





















FICHA 88
       MATERIA- DESCRIPCIÓN

ESPECIAL . Presunta responsabilidad contable del Secretario del Ayuntamiento de Albatera a los efectos del artículo 581 del Estatuto Municipal .

· MINUTA................................


* SE INCORPORA EL TEXTO     SI  X 

· SENTENCIA....X......................





                 NO



· MINUTA Y SENTENCIA....

1.-Nº DE PLEITO Y AÑO

ESPECIAL Nº 1 / 1.933 .

2.-REFERENCIA CATALOGACION

AG – 926 . 10 - .

3.-ESTADO DE CONSERVACION

Bueno de todo el expediente judicial .

4.-DEMANDANTE

NOMBRE  D. Domingo Berná Martinez .
PROFESIÓN  Secretario de Ayuntamiento –destituido en Albatera - .
AÑOS 

DOMICILIO 
ABOGADO  D. Antonio Pérez Torreblanca .
DOMICILIO 
PROCURADOR  
5-DEMANDADO

Administración General del Estado – Ayuntamiento de Albatera – representada por el Ministerio Fiscal .

6.-COADYUDANTE

NOMBRE

ABOGADO

PROCURADOR

EN CALIDAD DE REPRESENTANTE DE

PROCURADOR

ABOGADO

7.-ACTO RECURRIDO

Acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de fecha 5 de septiembre de 1.933 , por el que se resuelve examinar , censurar y fijar definitivamente las cuentas de los ejercicios de 1.927 a 1.930 , declarando pagos indebidos y malversados los comprendidos en  129 libramientos y en cantidad de 10.053, 65 pesetas , de las que declaran responsables a los ordenadores de pago –entre los que se encuentra el actor - determinándose una responsabilidad por 5. 026 , 82 pesetas .
Asimismo se acuerda conceder un plazo de 15 días al actor para reintegrar a Caja tal cantidad con el apercibimiento de de proceder por la vía de apremio de incumplir tal requerimiento .

8.-INTERPOSICION DE RECURSO ADMINISTRATIVO PREVIO

SI   
NO X
DENOMINACIÓN  
FECHA 
SE RESOLVIÓ    SI  
                             NO

FECHA  
OBSERVACIONES 
Dada la naturaleza y tramitación del presente recurso no procede a los efectos del artículo 581 del Estatuto Municipal .
9.-FECHA INTERPOSICIÓN DEL RECURSO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO


12 de septiembre de 1.933 .
10.-LEGISLACIÓN APLICABLE

-Estatuto Municipal , Artículo 579-2º y 581 .

-Reglamento de 23 de agosto de 1.924 , Artículo 4 .
11.-MATERIA

Especial-responsabilidad contable de funcionario municipal , Incidente de revisión de acuerdo de censura de cuentas municipales de 1.927 a 1.930 del Ayuntamiento de Albatera .

12.-INCIDENTES RESEÑABLES

13.-SENTENCIA DEL TRIBUNAL PROVINCIAL

FECHA/RFA.  Nº 1 / 1.934 , de 19 de enero .
COMPONENTES 

PRESIDENTE D. Mariano Marín .
MAGISTRADOS D. Francisco Arias . D. Fernando Candel .
VOCALES D. Anselmo Cutayar . D. Vicente Sorribes .
PONENTE D. Francisco Arias y Rodríguez-Barba .
SECRETARIO D. Antonio Fitera Teijeiro .
EXTRACTO

-El actor mediante escrito presentado ante el Tribunal  con fecha 12 de septiembre de 1.933 manifiesta que no se le había citado en forma para asistir a la reunión de la Comisión municipal de revisión de cuentas de fecha 3 de septiembre de 1.933 , ya que no se le notificó personalmente ni mediante edictos como exige el artículo 579-2º del Estatuto Municipal , sino que se enteró porque se lo comunicaron unos familiares por lo que solicita que se declare por el Tribunal la nulidad de lo actuado y la suspensión del procedimiento de apremio iniciado .
-Consta en el expediente municipal remitido al Tribunal que se siguió la tramitación prevista en el precitado artículo del Estatuto Municipal y respecto del actor obra que la notificación de la citación  indicada se le notificó mediante cédula personal constando el recibí por ausencia del mismo de Dña . Encarnación Segura .

-El Ministerio Fiscal mediante escrito se opuso a las pretensiones del actor alegando la excepción de incompetencia de jurisdicción por no haber interpuesto el recurso de reposición  y la excepción de defecto legal en el modo de proponer la demanda .
-El Tribunal tras el estudio de cuantos antecedentes obran en este expediente considera :

En primer lugar ,  entiende que los acuerdos de censura de cuentas municipales previstos en el artículo 581 del Estatuto Municipal a tenor de lo dispuesto en el artículo 4 del Reglamento citado de 1.924 –que se remite a los artículo 749 y siguientes de la Ley de Enjuiciamiento Civil – se tramitan por el procedimiento de las apelaciones de los incidentes ,  por lo que el recurso de reposición no procedería en estos supuestos .

En segundo lugar ,  en idéntico sentido a lo expresado la excepción relativa al defecto en el modo de proponer la demanda sólo podría operar cuando se sustancia un recurso jurisdiccional contencioso-administrativo que no es el caso .
En tercer lugar , dados  los antecedentes que obran en el expediente el Tribunal no considera probado lo que manifiesta el actor por lo que no se aprecia la nulidad pretendida por el mismo .
FALLO

No ha lugar al incidente promovido por el actor declarando firme y subsistente el acuerdo plenario de 5 de septiembre de 1.933  , imponiendo las costas procesales al actor .
INTERPOSICIÓN DE RECURSO

NO
FECHA DE FIRMEZA

SI  X

DENOMINACION  Recurso de Apelación .

FECHA 31 de enero de 1.934 .
RECURRENTE D. Domingo Berná Martinez .

ABOGADO D. Antonio Pérez Torreblanca .

PROCURADOR 

INCIDENTES RESEÑABLES

Constan que se producen reiterados incidentes relativos a la posibilidad de recurrir en apelación las presentes actuaciones , obrando Auto del Tribunal de fecha 3 de febrero de 1.934 por el que se inadmite dicho recurso al  haber ya agotado la única instancia prevista . 

14. DURACIÓN DEL PLEITO EN PRIMERA INSTANCIA

Vid. Punto 17 .

 15. SENTENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO

FECHA/RFA. 

MAGISTRADOS

PRESIDENTE 
PONENTE 

SECRETARIO 

EXTRACTO

FALLO

16. INCIDENTES EN EJECUCION DE SENTENCIA

17. DURACION  TOTAL DEL PLEITO 

EN PRIMERA INSTANCIA  De 12 de septiembre de 1.933 a  19 de enero de 1.934 . No consta fecha de la notificación de la Sentencia . 

EN EL RECURSO DE APELACION  De 31 de enero de 1.934 a 3 de febrero de 1.934 .
EN EJECUCION DE SENTENCIA 

TOTAL  de 12 de septiembre de 1.933 a 3 de febrero de 1.934 .
