





















FICHA 76
       MATERIA- DESCRIPCIÓN

PERSONAL . Adjudicación por concurso de la plaza de Inspector Farmacéutico Titular del Partido Callosa de Segura- Rafal revisando acuerdo anterior .
· MINUTA................................


* SE INCORPORA EL TEXTO     SI 

· SENTENCIA...X.......................





                 NO  X



· MINUTA Y SENTENCIA....

1.-Nº DE PLEITO Y AÑO

Nº 16 / 1.932 .

2.-REFERENCIA CATALOGACION

AG - 923. 7 - .

3.-ESTADO DE CONSERVACION

Bueno de todo el expediente judicial que se conserva .

4.-DEMANDANTE

NOMBRE  D. Antonio Grau Mora .
PROFESIÓN  Farmacéutico .
AÑOS 

DOMICILIO Callosa de Segura .
ABOGADO D. Juan José Cremades Font .
DOMICILIO 
PROCURADOR  D. José Sevilla Gomis .
5-DEMANDADO

Administración General del Estado – Ayuntamiento de Callosa de Segura – representada por el Ministerio Fiscal que se allanó a la demanda .

6.-COADYUDANTE

NOMBRE  
ABOGADO

PROCURADOR

EN CALIDAD DE REPRESENTANTE DE

PROCURADOR

ABOGADO

7.-ACTO RECURRIDO

Acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de fecha 12 de febrero de 1.932 , por el que se resuelve adjudicar la plaza de Inspector Farmacéutico Titular del partido sanitario Callosa de Segura- Rafal a D. Ricardo Mascarell Sanjuán y modificando en su integridad el acuerdo adoptado con fecha 4 de febrero de 1.932 por el que se adjudicó la plaza al actor .

8.-INTERPOSICION DE RECURSO ADMINISTRATIVO PREVIO

SI   X
NO

DENOMINACIÓN  Recurso de reposición .  
FECHA  27 de febrero de 1.932 .
SE RESOLVIÓ    SI  X
                             NO

FECHA  3 de marzo de 1.932 , notificado el 12 de marzo de 1.932 .
OBSERVACIONES

9.-FECHA INTERPOSICIÓN DEL RECURSO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO


8 de abril de 1.932 .

10.-LEGISLACIÓN APLICABLE

-Ley Municipal de 1.877 ,  Artículo 83 .

-Estatuto Municipal , Artículo 255 .

11.-MATERIA

Personal , se plantea el plazo de interposición del recurso de reposición y el carácter firme de acuerdo anterior .

12.-INCIDENTES RESEÑABLES

13.-SENTENCIA DEL TRIBUNAL PROVINCIAL

FECHA/RFA.  Nº 20 / 1.933 , 3 de agosto .
COMPONENTES 

PRESIDENTE  D: Mariano Marín .
MAGISTRADOS  D. Fernando Candel . D. Manuel Domínguez .
VOCALES  D. Anselmo Cutayar . D. Vicente Sorribes .
PONENTE D. Anselmo Cutayar Mauricio .
SECRETARIO D. Miguel Guardiola Martí , en funciones .
EXTRACTO

-Por acuerdo plenario de fecha 4 de febrero de 1.932 se adjudica la plaza mencionada al actor tras la materialización del correspondiente proceso selectivo convocado al efecto .

En la sesión plenaria de fecha 12 de febrero de 1.932 se sometió a aprobación el acta de la sesión del referido día cuatro pasado , aprobándose que conste como adición la salvedad propuesta por el Concejal Sr. Almira que la adjudicación acordada quedare sin efecto nombrando para ocupar la plaza el Sr. Mascarell por presentar más méritos preferentes .

Por acuerdo de fecha 12 de febrero de 1.932 se adjudica la plaza al Sr. Mascarell , dándole posesión con fecha 18 de febrero de 1.932 .

El actor recurre en reposición con fecha 27 de febrero de 1.932 , desestimándose dicho recurso administrativo con fecha 3 de marzo de 1.932 por extemporáneo .

-El Ministerio Fiscal se allana a la demanda .
-El Tribunal considera en el presente caso la concurrencia de dos extremos fundamentales :

De un lado , en la sesión plenaria del día cuatro indicada se resuelve el concurso a favor del actor por diez votos afirmativos contra cinco negativos de los Concejales asistentes. El acuerdo plenario adoptado el día doce se acordó por seis  votos a favor frente a cinco negativos.

En este caso resulta aplicable lo dispuesto por el artículo 83 de la Ley Municipal de 1.877 y el Tribunal sostiene que se ha operado una revocación material del primer acuerdo plenario sin que se haya declarado su lesividad ,  ni su ulterior impugnación jurisdiccional .

Por otra parte ,  el Tribunal considera que el recurso de reposición se ha interpuesto dentro de plazo hábil al efecto ,  ya que el artículo 255 del Estatuto Municipal el plazo se señala por días hábiles por lo que el plazo en realidad vencía el 27 de febrero de 1.932 que sería el último día postrer , que fue el día en que se interpuso el recurso dado que el día 20 era feriado . En consecuencia , no debe tenerse en cuenta el acuerdo municipal desestimatorio de dicho recurso adoptado el 3 de marzo de 1.932 que no llegó a entrar en el fondo .
FALLO

Se  estima el recurso interpuesto por el actor ordenando lo siguiente :

-Se dé posesión del cargo al recurrente y se le abonen los haberes dejados de percibir a partir del día 5 de febrero de 1.932 .

-Se declara la nulidad de los actos y acuerdos posteriores al mismo que lo alteren , modifiquen o lo desconozcan .

-Se deduzca testimonio de los particulares señalados por el actor en el Fundamento de Derecho nº 5 del escrito de demanda para su remisión al Juzgado de Instrucción correspondiente .
INTERPOSICIÓN DE RECURSO

SI
NO  X
FECHA DE  FIRMEZA Providencia de 29 de agosto de 1.933 . 

14. DURACIÓN DEL PLEITO EN PRIMERA INSTANCIA

Vid. punto 17 .

15. SENTENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO

FECHA/RFA. 

MAGISTRADOS

PRESIDENTE 
PONENTE 

SECRETARIO 

EXTRACTO

FALLO

16. INCIDENTES EN EJECUCION DE SENTENCIA

17. DURACION  TOTAL DEL PLEITO 

EN PRIMERA INSTANCIA De 8 de abril de 1.932 a 29 de agosto de 1.933 .
EN EL RECURSO DE APELACION 

EN EJECUCION DE SENTENCIA 

TOTAL Idem .
