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Resumen

La promulgacion en el afio 2000 de una nueva Ley de Enjuiciamiento Civil
(LEC) introdujo grandes modificaciones en materia de prueba pericial. La LEC
contempla su regulacion como medio de prueba dentro del libro Il, titulo I,
capitulo VI y seccion V, la cual es rubricada como “Del dictamen de peritos”,

abarcando del art. 335 hasta el 359, ambos inclusive.

A lo largo del presente trabajo se realiza un andlisis pormenorizado de la
prueba pericial, partiendo de su concepto, siguiendo con los requisitos que debe
contener un dictamen pericial, continuando con los tipos de peritos y culminando

con la préactica de la prueba pericial.
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Abstract

The enactment in 2000 of a new Code of Civil Procedure (LEC) introduced
major changes in the area of expert evidence. The LEC contemplates its
regulation as a means of proof within book I, title I, chapter VI and section V,
which is initialed as "Of the opinion of experts", covering art. 335 to 359, both

inclusive.

Throughout this work a detailed analysis of the expert evidence is carried
out, starting from its concept, following the requirements that an expert opinion
must contain, continuing with the types of experts and culminating with the

practice of expert evidence.
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Introduccién

En el presente trabajo se ha llevado a cabo un estudio de la prueba pericial
civil como medio de prueba, analizando las principales caracteristicas del perito

y su intervencion en el proceso judicial.

El primer epigrafe se ha enfocado en el concepto de prueba pericial,
donde GARBERI LLOBREGAT lleva a cabo una definicion mas que acertada al
explicarla como “aquel medio probatorio por medio del cual se aporta al proceso
un informe o dictamen elaborado por un técnico en alguna de las ramas de las
ciencias, de las artes o del saber en general, acompafado, en su caso, de la
posibilidad de que el autor del mismo pueda comparecer en el juicio y someterse
a las preguntas, observaciones y aclaraciones solicitadas por las partes y por el
organo judicial, todo ello con el fin de acreditar hechos juridicamente relevantes
del pleito para cuya apreciaciobn o comprension se precisen unos determinados

conocimientos cientificos, artisticos, técnicos o practicos”.

En el segundo epigrafe se ha profundizado en el dictamen pericial, que es
el documento donde el especialista plasma todo su saber para aportarlo al
proceso judicial, haciendo hincapié en el objeto, finalidad, requisitos y en las

clases de dictamenes que existen.

En el tercer epigrafe se ha llevado a cabo un estudio exhaustivo del perito,
es decir, el experto en la materia, partiremos de los requisitos que éste debe
cumplir, como son la de estar en posesion de titulo oficial o preparacién
especifica, el deber de prestacion de juramento o promesa de objetividad y la de
actuar con imparcialidad. Como veremos para garantizar dichos requisitos,
nuestro ordenamiento juridico dispone de tres mecanismos: la tacha, la
recusacion y la abstencion. Posteriormente se analizan los tipos de peritos:
atendiendo a su designacién y a su condicién, y se examinan tanto sus deberes
(elaboracion y emision del informe pericial y comparecencia y ratificacion) como
sus derechos (a la provision de fondos, a la remuneracion por el trabajo
realizado, a la libertad de investigacién, al buen nombre o prestigio y a la

aceptacion del cargo y nombramiento del perito).



Por ultimo, en el cuarto epigrafe, trataremos la practica de la prueba
pericial haciendo referencia a su ratificacion en el juicio oral, al careo entre
peritos y a su valoracion de acuerdo con la sana critica. Culminaremos prestando
atencién a los dictamenes contradictorios, en el que concluyo que, ante dos
informes periciales contradictorios, uno aportado por perito de parte y otro por
perito judicial, debera ser considerado de forma plena el informe emitido por el

perito judicial.
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Epigrafe 1. Concepto, caracteristicas y naturaleza juridica de la prueba

pericial

La prueba pericial venia contemplada en la LEC de 1881 y la
contextualizaba como un mecanismo de auxilio del tribunal, en el que el juez
tenia dependencia total al perito y las propuestas de éste eran determinantes
para el érgano enjuiciador!. Dicha Ley sufri6 numerosas reformas hasta ser
sustituida por la promulgacién de una nueva en el afio 2000. Esta LEC aposto
por el modelo anglosajon consistente en la aportacion por el perito de aquellos
conocimientos especiales que sean propios de su ciencia, arte o técnica y de los

cuales pueda servirse el juzgador para establecer sus conclusiones?.

Ademas, en su Exposicion de Motivos indica literalmente que “con las
excepciones obligadas respecto de los procesos civiles en que ha de
satisfacerse un interés publico, esta ley se inclina coherentemente por entender
el dictamen de peritos como medio de prueba en el marco de un proceso, en el
gue, salvo las excepciones aludidas, no se impone y se responsabiliza al tribunal
de la investigacién y comprobacion de veracidad de los hechos relevantes en
que se fundamentan las pretensiones de tutela formuladas por las partes, sino
gue es sobre las que recae la carga de alegar y probar. Y por ello, se introducen
los dictdmenes de peritos designados por las partes y se reserva la designacion
por el tribunal de perito para los casos en que asi le sea solicitado por las partes

o resulte estrictamente necesario”.

Por lo que, actualmente, la pericia es entendida como un medio de
investigacion y prueba que tiene por finalidad acreditar los hechos objeto del
enjuiciamiento, es un mecanismo legal que se utiliza como medio de prueba (art.
299.1.4° LEC) para aportar informacién a un juicio a través de un informe técnico
elaborado por un experto en la materia, el cual puede ser aportado y/o solicitado

por las partes o requerido de oficio, por el propio juez®. La LEC contempla la

1 Real Decreto de 3 de febrero de 1881 por el que se aprueba el proyecto de reforma de
la Ley Enjuiciamiento civil. 3 de febrero de 1881. Num. 34 en el Boletin Oficial del Estado.
2 LORCA NAVARRETE, A. M., El dictamen de peritos, Instituto Vasco de Derecho
Procesal, San Sebastian, 2021, pp.7-8.

3 RICHARD GONZALEZ, M., Andlisis Critico de las Instituciones Fundamentales del
Proceso Penal, Aranzadi, Navarra, 2011, p. 82.



regulacion del dictamen pericial dentro del libro Il, titulo I, capitulo VI y seccién
V, la cual es rubricada como “Del dictamen de peritos”, abarcando del art. 335

hasta el 359, ambos inclusive.

GARBERI LLOBREGAT, lleva a cabo una definicion extensa y bastante
completa de la prueba pericial indicando que es “aquel medio probatorio por
medio del cual se aporta al proceso un informe o dictamen elaborado por un
técnico en alguna de las ramas de las ciencias, de las artes o del saber en
general, acomparfado, en su caso, de la posibilidad de que el autor del mismo
pueda comparecer en el juicio y someterse a las preguntas, observaciones y
aclaraciones solicitadas por las partes y por el 6rgano judicial, todo ello con el fin
de acreditar hechos juridicamente relevantes del pleito para cuya apreciacion o
comprension se precisen unos determinados conocimientos cientificos,

artisticos, técnicos o practicos™.

Por su parte SALAS CARCELLER, la define como “un medio de prueba
gue consiste en el informe técnico, cientifico o artistico emitido por un experto en
la materia objeto del proceso, con el fin de que el juez o tribunal pueda apreciar
cuestiones técnicas o cientificas que escapen a su conocimiento o experiencia™.
A pesar de aportar una definicibn mas escueta, merece especial énfasis la frase:
“con el fin de que el juez o tribunal pueda apreciar cuestiones técnicas o
cientificas que escapen a su conocimiento o experiencia”, puesto que dicho autor
quiere destacar claramente que el juez carece de esos conocimientos y es por

ello que requiere la presencia del perito®.

A su vez FALCON indica que “a través de la doctrina se ha sefialado que
el peritaje es la actividad realizada por personas especialmente calificadas,
distintas e independientes de las partes y del juez del proceso, por sus
conocimientos técnicos, artisticos o cientificos, mediante el cual se suministra al
juez argumentos o razones para la formacion de su convencimiento respecto de

ciertos hechos cuya percepcion o entendimiento escapa a las del comun de las

4 GARBERI LLOBREGAT, J., Los medios de prueba en la Ley de Enjuiciamiento Civil,
Bosch, Barcelona, 2009, p.76.

> SALAS CARCELLER, A., La prueba pericial civil en la doctrina del Tribunal Supremo,
Tirant Lo Blanch, Valencia, 2014, p.20.

6 SALAS CARCELLER, A., La prueba pericial civil..., Op. Cit., p.20.



gentes. Es una prueba ilustrativa sobre alguna materia técnica, que escapa al
conocimiento del magistrado”’. Cabe subrayar cuando dice que se debe tratar
de “personas distintas e independientes” indicando claramente que deben ser
ajenas al proceso y no tener vinculo alguno con las partes, requisito

imprescindible que veremos mas adelante.

También recoge el Diccionario Panhispénico del Espafiol Juridico una
correcta definicién de la prueba pericial al indicar que: a) “Un medio probatorio
consistente en un escrito o manifestacion realizada por un entendido en la
materia, para hacer constar datos fidedignos o susceptibles de ser empleados
para demostrar y hacer patente la verdad o falsedad de algo que se alega en
una causa. b) Actividad de personas cualificadas por su experiencia, arte o
ciencia en relacion con hechos especiales, cuya percepcion y apreciacion exigen

una preparacion profesional particular”.

Cabe destacar asimismo a LORCA NAVARRETE, cuando centrandose en la
pericia indica que “debe ser entendida como sabiduria, practica, experiencia y
habilidad en una ciencia o arte”. Haciendo referencia claramente a que el perito
debe ser un experto en la materia con el objetivo de aportar y suplir esa carencia
de conocimientos que tiene el juez, drasticamente podriamos resumirlo en que

no es Mas que una ayuda que da el experto al ignorante.

Todas las acepciones expuestas tienen en comun que califican la prueba
pericial como un medio de prueba en el que se requiere la opiniéon que emite un
experto con amplios conocimientos respecto a un hecho concreto que ha de
evaluarse en el marco de un proceso, con el objetivo de aportar informacion que
pueda ser de utilidad a la hora de resolverlo. El experto proporciona su opinion y
realiza una evaluacion basada en su experiencia, conocimiento y habilidades

técnicas en la materia en cuestion.

De las definiciones aportadas anteriormente se deducen cuatro
consideraciones: la primera es la naturaleza ordinaria de la prueba pericial,
consistente en suplir las carencias del juez a través de los conocimientos

especializados de un experto. La segunda caracteristica es que a través de este

" FALCON, E. Tratado de la prueba. Astrea, Buenos Aires, 2003, p.4.
8 LORCA NAVARRETE, A. M., El dictamen de peritos..., Op. Cit., p.15.



medio de prueba se introducen hechos en el proceso, ya sea hechos que
complementan o aclaran los que obran en la causa o bien hechos nuevos que
se desprenden del analisis pericial. En este sentido, los dictamenes periciales,
es decir, los informes elaborados por los peritos, pueden tener muchas
funciones, pueden servir para: aportar certeza sobre unos hechos concretos,
aportar reglas generales o maximas de experiencia o incluso para introducir
hechos nuevos en el proceso. La tercera peculiaridad, que ademas hace que se
diferencie de otros medios de prueba es la circunstancia de que el perito emite
un juicio sobre un hecho que conoce porque previamente se le ha informado;
mientras que, en otros medios de prueba, declara sobre unos hechos que conoce
por su directa apreciacion y conocimiento. De modo que, en realidad, lo que
diferencia principalmente al testigo del perito no es tanto las condiciones
personales o técnicas que concurran o las materias sobre las que puedan
declarar, sino el modo al que acceden a los hechos. Y la cuarta, es que la pericia
es un medio de prueba de caracter personal no una prueba documental®, puesto
gue es un medio de prueba que contiene un informe escrito que se aporta a la

causa, pero que no sustituye a la posterior comparecencia y ratificacion?©.

Respecto a su naturaleza juridica, debemos destacar que hubo amplios
debates en los que se originaron tres tipos de opiniones diferentes, un sector
doctrinal consideraba la pericia como un medio de prueba, otros indicaban que
el perito era un auxiliar del juez y un ultimo grupo que tomaban elementos de las

dos anteriores, considerandolos asi, eclécticos!?.

En relacion con el grupo que consideraba la pericia como medio de
prueba, encontramos los autores FLORIAN, SABATINI, FENECH, STOPPATO
o BECENA, entre otros. FLORIAN sostenia que tenia dicho caracter por servir
para proporcionar al juez el conocimiento de un objeto de prueba,
denominandolo, 6rgano de prueba y Sabatini, lo apoyaba al manifestar que la

% En este sentido se ha pronunciado el Tribunal Supremo que en su STS 304/2010, de
29 de marzo declara que: «la pericial es una prueba de caracter personal donde el
principio de inmediacion personal, particularmente cuando esta prueba se practica en el
juicio oral, tiene una relevancia que no aparece en la documental».

10 RICHARD GONZALEZ, M., Andlisis Critico de las Instituciones... Op. Cit., p. 82.

11 VIADA LOPEZ-PUIGCERVER, C., “Naturaleza juridica de la pericia”, Anuario de
derecho y ciencias penales, Madrid, 1951 N° 4, pp. 43-70.

10



prueba no consiste en el parecer del perito, si no en los elementos que él pone

en evidencial?.

Por otro lado, encontramos a RICCI, BENNIER, GOLDSCHMIDT, los
cuales defendian el peritaje como Organo auxiliar al juez. Todos ellos
argumentaban que, al facilitar noticias sobre el estado de una cosa, puede
consideréarsele al perito como un intermediario del reconocimiento judicial, es

decir, ayudantes o auxiliares al juez?*®.

Y, por ultimo, encontramos a los que encontraban una armonizacion entre
las dos anteriores mediante el aprovechamiento de elementos de una y otra.
Autores como HEUSLER, SCHONKE y GUASP manifestaban que la prueba
pericial podia ser consideraba como prueba en sentido técnico y que a su vez
también podian ser auxiliares del juez en cuanto a la valoracion de los hechos

de pruebal4.

A pesar de las controversias originadas acerca de la prueba pericial, de si
debe ser considerada un medio de prueba o el perito debe considerarse un mero
asesor de la Administracion de Justicia, la LEC finalmente ratifica acertadamente
gue es un verdadero medio de prueba, aunque tenga la particularidad de requerir

la presencia de un tercero ajeno al proceso judicial.

Por consiguiente, la prueba pericial se utiliza para ayudar al juez o tribunal
a tomar una decisién en un caso, proporcionando informacion técnica, cientifica
0 especializada que puede ser relevante para la resolucion del mismo. De este
modo, podemos concluir que tiene una naturaleza juridica de prueba
instrumental, es decir, es un medio de prueba que tiene como finalidad acreditar
o demostrar hechos relevantes para el caso que se esta juzgando. No tiene por
si misma un valor probatorio absoluto, sino que es valorada por el juez o tribunal

en conjunto con el resto de las pruebas aportadas al proceso.

12 \VIADA LOPEZ-PUIGCERVER, C., “Naturaleza juridica de la pericia..., Op. Cit., pp.
43-70.
13 VIADA LOPEZ-PUIGCERVER, C., “Naturaleza juridica de la pericia..., Op. Cit., pp.
43-70.
14 VIADA LOPEZ-PUIGCERVER, C., “Naturaleza juridica de la pericia..., Op. Cit., pp.
43-70.

11



La prueba pericial varia segun la jurisdiccion y el ambito en el que se
utilice, pero en general, existen normas y reglas que establecen los
procedimientos y criterios que deben seguirse para su presentacion y valoracion

en un proceso judicial.

Respecto a la regulacion de la prueba pericial dependiendo el
procedimiento estd recogido en una norma o en otra. En el orden civil se
encuentra regulado en la Ley 1/2000, de 7 de enero, de la Ley de Enjuiciamiento
Civil (LEC), en el orden penal la contempla el Real Decreto de 14 de septiembre
de 1882 por el que se aprueba la Ley de Enjuiciamiento Criminal (LECrim) y en
concreto en los arts. 456 al 485. Respecto al orden contencioso-administrativo,
en la Ley 29/1988, de 13 de Julio reguladora de la jurisdiccion a Contenciosa
Administrativa (LRJCA), en sus arts. 60.6 y 61.5. y por ultimo en el orden social,

esta regulado en la Ley 36/2011, de 10 de octubre en su art. 93.

Epigrafe 2. El dictamen pericial

En este apartado nos centraremos en el informe emitido por el perito,
conocido como dictamen pericial, el cual es un documento técnico o cientifico
elaborado por un experto en la materia, con el fin de proporcionar un analisis
objetivo y fundamento sobre cuestiones relacionadas con un procedimiento
judicial'>. Como veremos a continuacion, puede ser prestado por cualquiera de
las partes involucradas en el caso, o incluso por el propio juez. Ademas, debera
reunir una serie de requisitos para que pueda ser considerado valido y pueda ser
tenido en cuenta dentro del proceso judicial.

2.1.0bjeto, finalidad y requisitos del dictamen pericial

El dictamen pericial se encuentra regulado en la LEC de los arts.
del 335 al 3596, El articulo 335 define el objeto y finalidad del dictamen

15 Véase la entrada “Dictamen pericial: Definicion, aplicacion y procedimientos”, en el
Blog Pericial Econémico-Forense https://www.leopoldopons.com/dictamen-pericial-
definicion-aplicacion-procedimientos/, consultado el 20 de abril.

16 Concretamente en el libro 11, titulo | en leccién 52 del capitulo VI.

12
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de peritos, asi como el juramento o promesa de actuar con objetividad.

Dénde articula que:

“1. Cuando sean necesarios conocimientos cientificos, artisticos,
técnicos o practicos para valorar hechos o circunstancias relevantes
en el asunto o adquirir certeza sobre ellos, las partes podran aportar
al proceso el dictamen de peritos que posean los conocimientos
correspondientes o solicitar, en los casos previstos en esta ley, que se
emita dictamen por perito designado por el tribunal.

2. Al emitir el dictamen, todo perito debera manifestar, bajo juramento
o promesa de decir verdad, que ha actuado y, en su caso, actuara con
la mayor objetividad posible, tomando en consideracion tanto lo que
pueda favorecer como lo que sea susceptible de causar perjuicio a
cualquiera de las partes, y que conoce las sanciones penales en las
que podria incurrir si incumpliere su deber como perito.

3. Salvo acuerdo en contrario de las partes, no se podré solicitar
dictamen a un perito que hubiera intervenido en una mediacién o
arbitraje relacionados con el mismo asunto”.

De la definicién obtenida de la LEC extraemos tres ideas, la primera
es que la utilizacion de un dictamen pericial se requiere cuando se
necesitan conocimientos especializados para valorar hechos o
circunstancias relevantes. La segunda es que los peritos deben actuar
con objetividad y ser conocedores de las sanciones penales en caso
de no cumplir con su deber; y la tercera, que se prohibe a las partes
solicitar dictAmenes a un perito que haya intervenido en una mediacién
o arbitraje relacionado con el mismo asunto.

En la misma linea, pero centrando la atencion en los conocimientos
tedricos del perito encontramos a ILLESCAS RUS, el cual decia que
“siempre que para conocer o apreciar un hecho dado, sean necesarios
conocimientos técnicos especializados y éstos se suministren, aun de
forma elemental en un documento, hemos de considerar que en

principio nos hallamos ante un dictamen pericial”t’. De aqui se

7 ILLESCAS RUS, A, La prueba pericial en la Ley 1/2000, Tirant Lo Blanch, Valencia,
2001, pp.191-192.

13



concluye que la funcion principal del dictamen es proveer informacion
especializada sobre un asunto especifico para permitir su valoracion y
resolucién en el contexto de un proceso judicial.

En términos similares queda recogido por el DEPJ cuando indica
que es el “informe emitido por expertos en una materia para la que se
requieren conocimientos cientificos, artisticos, técnicos o practicos
para explicar y valorar hechos relevantes al objeto de la Litis!®”.

Asimismo, FERNANDEZ LEON hace énfasis en que “la actividad
del perito se vincula con la emision de un dictamen en el que se
proyecta su opinion profesional™?®.

Por ultimo, cabe destacar la definicion dada, y a mi parecer la mas
completa, del dictamen pericial ofrecida por MARTORELLI, que indica
que “implica la exteriorizacion de la actividad del perito a través de un
escrito donde vuelca todo su saber en la materia para la cual se lo
solicita. Se denomina dictamen pericial 0 simplemente pericia, a la
presentacion judicial del perito en la que responde al cuestionario
efectuado en el proceso y emite su opinion fundada como profesional,
en los casos en que le hubiera sido solicitada”.

Analizadas las distintas acepciones, podemos extraer que el
dictamen pericial es un medio de prueba en virtud del cual una
persona, denominada técnicamente perito, con conocimientos
especializados o técnicos, ajena al proceso, los aporta al mismo para
qgue el juez pueda valorar mejor la naturaleza de los elementos o
hechos de prueba, con el objetivo de esclarecer las discrepancias
encontradas en el seno de un conflicto.

Por consiguiente, una vez definido el informe pericial, que es el

documento donde se plasma la informacion técnica obtenida,

18 Litis entendida como el conflicto de intereses juridicos entre dos o mas partes, que se
somete al conocimiento y decisién de un érgano jurisdiccional en el blog La cultura del
derecho al alcance de todos,

www.lexgradibus.com/concepto-litis/, consultado el 06 de mayo.

19 FERNANDEZ LEON, O., Elinterrogatorio del perito en juicio. Manual de supervivencia
para abogados (y peritos), Thomson Reuters, ARANZA-DI, Pamplona, 2020, p.30.

20 MARTORELLL, J. P., “La Prueba Pericial Consideraciones sobre la prueba pericial y
su valoracion en la decision judicial”, Revista Derechos en Accién, 2017, Vol 4, N° 4, p.
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debemos concretar qué informacion debe contener. En concreto ello
lo recoge la LEC, en su Libro Il en el Titulo V, Capitulo VII del informe
Pericial en su articulo 478, dénde establece que: “El informe pericial
comprendera, si fuere posible:

1.° Descripcion de la persona o cosa que sea objeto del mismo en el
estado o del modo en que se halle.

El secretario extendera esta descripcion, dictandola los peritos y
suscribiéndola todos los concurrentes.

2.° Relacion detallada de todas las operaciones practicadas por los
peritos y de su resultado, extendida y autorizada en la misma forma
que la anterior.

3.9 Las conclusiones que en vista de tales datos formulen los peritos

conforme a los principios y reglas de su ciencia o arte”.

Encontramos pues, tres partes totalmente diferenciadas, para
comenzar el encabezamiento (con el objeto, el destinatario y la
presentacion del profesional); en segundo lugar, el cuerpo del escrito
(con el detalle de las diligencias periciales, incluyéndose el dictamen),
y por ultimo el parrafo final (con el petitorio y el cierre de estilo).
Igualmente, el perito puede adicionar parrafos aclaratorios y anexos
que formaran parte del dictamen?..

Los parrafos aclaratorios pueden ser utilizados para explicar
contenido del dictamen que sea de dificil entendimiento, es decir, que
el perito haya utilizado tecnicismo o palabras muy técnicas y éstas
entorpezcan la comprension del lector. Los anexos son especialmente
Gtiles cuando se necesiten presentar fotografias o imagenes que
ilustren, faciliten y corroboren las explicaciones del perito, o incluso
incluir algun enlace que te redirija a una pagina para poder escuchar
un audio/grabacién??. Dicho esto, es importante remarcar que no
podemos hacer un uso abusivo de las imagenes o de las fotografias,

puesto que se puede llegar a correr el riesgo de convertir la exposicion

2L MARTORELLLI, J. P., (2017), La Prueba Pericial Consideraciones... Op. Cit., p. 133.
22 MARTORELLL, J. P., (2017), La Prueba Pericial Consideraciones... Op. Cit., p. 130.
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en un reportaje, y ello porque las imagenes o fotografias tienen la
finalidad de aclarar el contenido escrito y no la de crear confusion ni
convertir lo accesorio en principal®3.

Una vez definidas las partes en las que se divide el informe, ahora
debemos adentrarnos en las exigencias que debe contener el informe
pericial.

En primer lugar, el perito en el informe debe identificar al cliente y
si ademas fuese una entidad reconocida, incluira las referencias que
le facilite la persona que solicita el dictamen, seguidamente debera
identificarse como autor del estudio indicando su formacion y los
estudios que posea, pero debera quedar claro y resaltar la formacion
que se precise para llevar a cabo la pericia. Contendra la descripcién
detallada del objeto del dictamen. El perito enumerara el instrumental
utilizado para llevar a cabo el examen pericial, a su vez, realizara una
referencia muy breve a la metodologia de trabajo a seguir y los
fundamentos de la misma. A continuacion, se llevar4 a cabo una
relacion de cada una de las comprobaciones efectuadas y las
condiciones en las que se han hecho, teniendo en cuenta la inferencia
técnico-cientifica de todos y cada uno de los extremos constatados y
para finalizar, se incluird la conclusion obtenida, la cual debera ser
coherente, clara, concisa, completa y motivada?*. De lo contrario, si no
se incluyese la conclusion, tal y como indica FONT SERRA, “un
dictamen sin conclusiones seria irregular pero licito, mientras que un
dictamen sin motivacion seria radicalmente nulo”.

Ademas, TOLEDANO TOLEDANO hace énfasis en que ‘la
ausencia de cualquiera de estos puntos (no solo de la conclusion)
dejaria el informe, cuando menos incompleto, por no decir inservible

para el fin pretendido”?®. A pesar de que sea bastante rotundo en sus

2 TOLEDANO TOLEDANO, J.R., La prueba pericial de documentos. El interrogatorio
del perito en la vista oral, Atelier, Barcelona, 2017, pp. 229.
24 TOLEDANO TOLEDANO, J.R., La prueba pericial de documentos... Op. Cit., pp. 225-

25 FONT SERRA, E., La prueba de peritos en el proceso civil espafiol, Hispano Europea,
Barcelona, 1975, p. 460.
26 TOLEDANO TOLEDANO, J.R., La prueba pericial de documentos... Op. Cit., p. 227.

16



palabras, considero que son totalmente acertadas y estoy de acuerdo
con la importancia de seguir un enfoque metodolégico estructurado y
preciso para la preparacion de un informe pericial. Sin olvidarnos que
el perito debe conseguir un equilibrio en la manera de trasladar la
informacion técnica, por ello debe tener cuidado en el uso abusivo de
tecnicismos.

Cabe destacar, que una de las novedades mas significativas de la
LEC en el afio 2000 fue la modificaciébn en cuanto a la forma de
introducir los dictamenes periciales en el proceso, la cual puede
efectuarse de dos maneras distintas: de un lado, por peritos
designados por las partes; y de otro, por peritos designados
judicialmente dentro del proceso. Acontecimiento que ha hecho que
haya una gran variedad de momentos procesales en los que puede
aportarse el dictamen pericial?’.

Respecto a los distintos momentos procesales que recoge nuestra
regulacion, debemos diferenciar en primer lugar ante qué
procedimiento judicial nos encontramos, si estamos ante un juicio
ordinario 0 ante un juicio verbal. En el juicio ordinario, el dictamen
pericial sera aportado, como regla general, segun el art. 336 LEC en
la demanda o contestacion a la demanda. Ahora bien, el art. 337 LEC
permite que dichos dictimenes en caso de que no se hayan podido
presentar en la demanda o contestacion, se aporten siempre con al
menos 5 dias de antelacién a la celebracion del acto?®. En cuanto al
juicio verbal, deberemos diferenciar a su vez entre juicios verbales con
0 sin contestacion escrita; en el caso de que sea con contestacién
escrita, el demandado debera aportar el informe pericial, al menos, con
una antelacion de cinco dias antes de la celebracion de la vista

siempre que en la contestacion se haya indicado la imposibilidad de

27 LUCAS GUTIERREZ, A. 1., La prueba pericial en el proceso administrativo, Centro de
estudios Ramoén Areces, Madrid, 2004, p. 215.

2 HURTADO YELO, J. J, “La aportacion de dictamenes periciales como consecuencia
de la contestacion a la demanda” Elderecho.com, LEFEBVRE, https://elderecho.com/la-
aportacion-de-dictamenes-periciales-como-consecuencia-de-la-contestacion-a-la-

demanda, septiembre, 2013, consultado el 25 de abril.
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aportarlo con ese escrito. En el caso de que sea sin contestacion
escrita, siguiendo la regulacion del art. 265.4 LEC, el demandado

presentara el informe pericial en el acto de la vista?®.

Por ultimo, debemos afiadir que el dictamen pericial debe cumplir
una serie de requisitos para ser considerado valido y poder ser
utilizado como prueba en un proceso judicial. Estos varian segun la
jurisdiccion y el ambito en el que se utilice, pero en general, las
exigencias que debe cumplir el dictamen pericial segin PICO |
JUNOY, son: que debe tener una base sélida y estar fundamentado
en pruebas y datos objetivos, debe ser claro, preciso y conciso y la
opinibn del perito debe ser objetiva y estar respaldada por la
informacion aportada. El informe asi debe evitar la utilizacion de
tecnicismos innecesarios y presentar la informacion de forma clara,
comprensible y estar redactado en un lenguaje accesible para el juez
o tribunal, es importante, evitar ambigliedades o términos técnicos
excesivamente complicados, con el fin de que pueda ser entendido

tanto por el juez como por las partes involucradas en el caso®.

2.2.Clases de dictdmenes
Existen diversas clases de dictamenes que pueden variar segun el
ambito o la disciplina en la que se utilicen. Encontramos el dictamen
pericial contable que se utiliza para esclarecer cuestiones relativas a la
contabilidad y las finanzas, el dictamen pericial médico para valorar

lesiones, secuelas o enfermedades, el caligrafico para analizar escrituras,

2 MAGRO SERVET, VICENTE, “;,Cual es el momento de aportacion de los dictdmenes
periciales en el juicio verbal puro sin contestacion escrita? ¢ En la vista de juicio o cinco
dias antes?” Elderecho.com, LEFEBVRE, https://elderecho.com/cual-es-el-momento-
de-aportacion-de-los-dictamenes-periciales-en-el-juicio-verbal-puro-sin-contestacion-
escrita-en-la-vista-de-juicio-o-cinco-dias-antes, marzo, 2012, consultado el 25 de abril.
30 PICO | JUNOQY, J., La prueba pericial a examen propuestas de "lege ferenda", J M
Bosch Editor, Barcelona, 2020, p. 120.
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firmas y documentos y el informético para casos que involucran delitos

informaticos y tecnol6gicos®?.

Si nos centramos en el informe pericial contable observamos que a su
vez hay cuatro tipos distintos de dictdmenes: sin salvedades o limpio, con

salvedades, adverso o con opinion negativa y con abstencion de opinion.

En este sentido, el dictamen sin salvedades o limpio es aquel que se
emite cuando el perito o el auditor no tiene objeciones significativas con
respecto a lo que esta examinando. Es decir, que el objeto examinado
cumple con los requisitos, normas, estdndares o regulaciones aplicables.
Este tipo de dictamen es considerado el mas favorable y respalda la

integridad y precision de los resultados presentados®2.

Por otra parte, el dictamen con salvedades se emite cuando el perito o
el auditor encuentra algunas objeciones o deficiencias que se consideran
significativas, pero no tan graves como para emitir una opinién adversa.
Esto significa que el objeto examinado no cumple al 100% con los
requisitos, normas, estandares o regulaciones aplicables. Sin embargo, el
dictamen con salvedades aun certifica que la evaluacion del objeto
examinado se realizé de manera adecuada en la mayoria de los aspectos

y que la informacién presentada es suficientemente precisa®.

Respecto al dictamen adverso, es aquel que se emite cuando el perito
o el auditor encuentra que las deficiencias o irregularidades son tan
significativas que no puede respaldar los resultados presentados en el
objeto examinado. En otras palabras, el objeto examinado incumple con
requisitos, normas, estandares o regulaciones aplicables a nivel grave, lo

gue impide que el dictamen sea positivo. Este tipo de dictamen es el mas

31 BERMUDEZ ELORRIETA, ., Cuaderno practico para la emisién de informes
periciales, Madrid, 2018, pp. 11y 31.

32 ESTUPINAN GAITAN, R., Pruebas selectivas en la auditoria, Ecoe Ediciones, Bogot,
2010, p. 120.

33 ESTUPINAN GAITAN, R., Pruebas selectivas... Op. Cit.,, p. 115.
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desfavorable y no respalda la integridad y precision de los resultados

presentados en el objeto examinado3“.

Finalmente, el dictamen con abstencidén de opinidén es aquel que se
emite cuando el perito o el auditor no puede emitir una opinién definitiva
sobre el objeto examinado debido a la falta de evidencia suficiente o la
existencia de limitaciones en el alcance del examen. En este caso, el
auditor no es capaz de respaldar ni rechazar los resultados presentados
en el objeto examinado debido a circunstancias fuera de su control. Este
tipo de dictamen se considera neutro, ya que no respalda ni cuestiona la
integridad y precision de los resultados presentados. En el informe de
auditoria, se deberd detallar las circunstancias que llevaron a la
abstencion de opinién y se incluiran notas aclaratorias que justifiquen tal

situacionss.

Epigrafe 3. El perito
El perito, como ya se ha adelantado anteriormente, “es quien posee los
conocimientos cientificos, artisticos, técnicos o practicos en orden a valorar
hechos o circunstancias relevantes para el objeto del proceso civil declarativo
0 para la certeza sobre tales hechos o circunstancias, para lo cual emite un

dictamen™36,

Una definicion mas amplia es la exteriorizada por COSTA cuando indica
gue es “una persona que, debido a su conocimiento especializado, es
requerida por el juez o tribunal para ofrecer una opinién experta en relacion
con asuntos que estan fuera de la experiencia comun del juez o tribunal™’.

En la definicion aportada por COSTA, reconoce acertadamente que el juez,

34 FONSECA LUNA, 0., Dictamenes de auditoria. Guia para usuarios y operadores de
informacion financiera, Instituto de Investigacion en Accountability y Control, Lima, 2009,
p. 151.

35 FONSECA LUNA, O., Dictdmenes de auditoria. Guia para... Op. Cit., p. 139.

% NAVARRETE, A. M., El dictamen de peritos..., Op. Cit., p.18.

37 COSTA, J., El juicio pericial (de peritos, practicos, liquidadores, partidores, terceros
etc.) y su procedimiento. Una institucion consuetudinaria, Libreria General de Victoriano
Suérez, Madrid, 1994, p. 15.
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al carecer de conocimientos suficientes sobre el objeto, requiere o se apoya

en conocimientos de un tercero ajeno al litigio.

Asimismo, cabe destacar a GARBERI LLOBREGAT cuando identifica a
los peritos como “los sujetos activos de la prueba pericial”8. Este autor utiliza
acertadamente dichas palabras para remarcar que son ellos quienes
redactan y plasman sus conocimientos sobre el hecho controvertido para

ayudar al juez en la toma de decisiones.

3.1.Requisitos para ser perito. Tacha, recusacion y abstencion.

Los requisitos para ser perito los encontramos en el art. 340.1 LEC
donde determina que “los peritos deberan poseer el titulo oficial que
corresponda a la materia objeto del dictamen y a la naturaleza de éste”.
En relacion con la titulacion profesional, se aboga por la colegializacion de
éstos, pero no siempre se cumple esta condicion3®. Sin embargo, si que
es una condicion sine qua non para los peritos designados judicialmente,
ya que para actuar como peritos deben estar colegiados, de lo contrario
no podran ser incorporados en la “lista de colegiados o asociados a actuar
como peritos” (art. 341.1 LEC). En dicho precepto, se recoge que cada
uno de enero se realizara una lista con todos los peritos colegiados
dispuestos a actuar. La primera designacion se realizara mediante sorteo

y a partir de ahi, se designara por orden correlativo.

Pero en caso de no haber perito oficial, la Ley también contempla
su forma de proceder, manifestando que cuando se trate de materias “que
no estén comprendidas en titulos profesionales oficiales, (los peritos)
habran de ser nombrados peritos entre personas entendidas en aquellas

materias”0.

A raiz de ello, podemos llegar a pensar que cuando existan
materias que no tengan un titulo profesional, esos dictAmenes emitidos no

tengan tanta validez o fiabilidad como aquellas otras materias que si que

38 GARBERI LLOBREGAT, J., Los medios de /a prueba... Op. Cit., p.79.
%9 LORCA NAVARRETE, A. M., El dictamen de peritos..., Op. Cit., p. 21.
40 | ey de Enjuiciamiento Civil [LEC], Articulo. 340.1, 7 de enero de 2000 (Espafia).
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posean un titulo que lo acredite. Pero ello no es asi, dado que la Ley no
discrimina a unos peritos de otros con base en titulo profesional, ni
considera a unos mas aptos que otros en funcién de quien emita el
dictamen, ni tampoco segun sea de parte o designado por el tribunal. No
obstante, apropiadamente considera GARCIAANDIA GONZALEZ que “el
requisito de la titulaciébn deberia mantenerse y establecerse en nuestro
criterio, para ambas modalidades de dictamen pericial (las de perito de
parte y las de perito de designacion judicial), de tal forma que, de un lado,
opere un control preventivo de las existencias de las condiciones del perito
(...) y, por otro, como criterio de fiscalizacidbn por las partes, y de
preferencia en la valoracion que realiza el tribunal™. Puesto que tener un
titulo oficial acreditara tener unos conocimientos minimos sobre la materia

objeto del proceso.

Por lo tanto, queda patente que serda mas que suficiente la
presentacion del titulo oficial para justificar la preparacién técnica o
practica del perito en los casos en los que la materia objeto del dictamen
asi lo precise. En cambio, cuando la materia no se corresponda con
ninguna titulacion académica oficial sera necesario que la persona que
pretenda actuar como perito proporcione todos los datos e instrumentos
para demostrar y acreditar su preparacion en la materia objeto del

dictamen#2.

Ademas del requisito del titulo oficial o preparacion especifica, nos
encontramos con otra condicién igual o mas importante, como es la
prestacion de juramento o promesa de objetividad. La LEC exige en su
art. 335.2 LEC que “al emitir el dictamen, todo perito debera manifestar,
bajo juramento o promesa de decir verdad, que ha actuado y, en su caso,
actuara con la mayor objetividad posible, tomando en consideracién tanto

lo que pueda favorecer como lo que sea susceptible de causar perjuicio a

41 GARCIAANDIA GONZALEZ, P. M., Competencia profesional y objetividad en la
actuacion del perito: un examen de sus garantias procesales en el marco de una posible
reforma, Propuesta de lege ferenda. Bosch Procesal. Barcelona, 2020, p. 321-323.

42 GARBERI LLOBREGAT, J., Los medios de la prueba... Op. Cit., p.81.
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cualquiera de las partes, y que conoce las sanciones penales en las que

podria incurrir si incumpliere su deber como perito”.

Las sanciones penales a las que se refiere la norma se encuentran
reguladas en el art. 459 CP, dénde se establece que “las penas de los
articulos precedentes se impondran en su mitad superior a los peritos o
intérpretes que faltaren a la verdad maliciosamente en su dictamen o
traduccion, los cuales seran, asimismo, castigados con la pena de
inhabilitacion especial para profesion u oficio, empleo o cargo publico, por
tiempo de seis a doce afios”. Observamos que lo que realmente se
sanciona, son los datos falsos aportados en el dictamen pericial, no
ajustados por lo tanto a la realidad, y cuya intencion es perjudicar a

terceros.

Dada la importancia de dicho requisito nos debemos preguntar
cuando es el momento en el que debe tener lugar dicho juramento o
promesa, pues bien, la respuesta no es unica, sino que difiere en funcion
de cual sea el origen de su designacion. En consecuencia, nos

encontramos con dos posibles escenarios:

Si el perito es de los designados unilateralmente por las partes,
tema en el que profundizaremos en el punto siguiente, la LEC en su art.
335.2 dispone que el juramento o promesa debera formalizarse al emitir
el dictamen, es decir una vez realizado, puesto que el informe pericial
puede presentarse junto con el escrito de demanda, sin haberse iniciado

el procedimiento.

Pero si el perito es designado judicialmente (una vez iniciado el
procedimiento), el art. 342.1 LEC prevé que “el mismo dia o siguiente dia
habil a la designacion, el Secretario Judicial comunicara ésta al perito
titular, requiriéndole para que en el plazo de dos dias manifieste si acepta
el cargo. En caso afirmativo, se efectuara el nombramiento y el perito hara,
en la forma en que se disponga, la manifestacion bajo juramento o
promesa que ordena el apartado 2 del articulo 335", es decir, que el
juramento o promesa del perito deberd ser prestado por éste con

anterioridad a la emisiéon de su dictamen.

23



Adicionalmente al requisito de promesa o juramento de objetividad
nos encontramos con la exigencia de que el perito actie con imparcialidad
en el ejercicio de sus funciones. Y asi lo manifiesta la STS 6500/2010, de
30 de noviembre: “la imparcialidad de los peritos constituye una de las
garantias esenciales del proceso, integrada en el derecho fundamental a
un juicio justo, art. 24.1 Constitucion Esparnola (CE). Por ello la ley prevé
la posibilidad de recusar al perito o efectuar, en su caso, tacha, mas
obviamente con anterioridad a la rendicion del dictamen, no una vez
practicado aquel y tras el pronunciamiento de la sentencia, salvo que

fueren conocidas las causas con posterioridad”.

En definitiva, todo perito tiene que ser objetivo e imparcial no solo
en la aplicacion de sus conocimientos al dictamen (maximas de
experiencia), sino también en las argumentaciones que puedan derivarse

de los mismos (presunciones técnicas).

En este sentido se manifiesta la SAP Corufia numero 297/2020, de
21 de octubre, en el fundamento juridico 2° cuando establece que: “este
juramento o promesa a decir verdad es un requisito formal que opera tanto
sobre la dimensién objetiva de la pericia, referida a la aplicacién de
conocimientos o técnicas objetivas, como sobre la dimension subjetiva,
referida a la opinion o criterio del propio perito. Ademas, se extiende el
reconocimiento de las sanciones penales en las que podria incurrir si

incumpliere su deber como perito”.

Por ello, para garantizar en el proceso que la emision de los
informes y dictimenes cumplan con ambos requisitos, objetividad e
imparcialidad, existen en nuestro ordenamiento juridico tres mecanismos:
la tacha, la recusacién y la abstencién. La tacha operara cuando haya sido
designado el perito a instancia de parte y la recusacion y abstencién

cuando el perito haya sido designado judicialmente?3.

En cuanto a la tacha, entendida como la falta o defecto del
profesional que se encuentra en un estado o situacion que lo convierte en

no idoneo para llevar a cabo su labor, la LEC recoge en su art. 343.1 sus

43 GARBERI LLOBREGAT, J., Los medios de la prueba... Op. Cit., pp. 89-90.
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causas justificativas: “1. Sélo podran ser objeto de recusacion los peritos
designados judicialmente. En cambio, los peritos no recusables podran
ser objeto de tacha cuando concurra en ellos alguna de las siguientes

circunstancias:

1. Ser conyuge o pariente por consanguinidad o afinidad,
dentro del cuarto grado civil de una de las partes o de sus abogados
0 procuradores.

2. Tener interés directo o indirecto en el asunto o en otro

semejante.

3. Estar o haber estado en situacion de dependencia o de
comunidad o contraposicion de intereses con alguna de las partes

0 con sus abogados o procuradores.

4. Amistad intima o enemistad con cualquiera de las partes

0 sus procuradores o abogados.

5. Cualquier otra circunstancia, debidamente acreditada,

gue les haga desmerecer en el concepto profesional”.

Por consiguiente, la tacha se propondra por la persona que haya
sido perjudicada por el dictamen emitido y segun el art. 343.2 LEC se
debera formular después del juicio o de la vista, en los juicios verbales y
en la audiencia previa en el caso del juicio ordinario. Si se produjese en
momentos distintos a los establecidos, la solicitud de la tacha no tendria
cabida, tal y como acredita la STS 275/2014, de 2 de julio, en el que el
juez determina que “por ello la Ley prevé la posibilidad de recusar al perito
o efectuar, en su caso, tacha, mas obviamente con anterioridad a la
rendicion del dictamen, no una vez practicado aquel y tras el
pronunciamiento de la sentencia, salvo que fueren conocidas las causas
con posterioridad” y concluye manifestando que "no cabe una tacha a
posteriori del perito procesal, ya que los datos ahora enumerados en el
recurso de casacion (obtenidos via internet) se encontraban ya al alcance

del recurrente en los momentos procesales anteriores al dictado de la
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sentencia de instancia por lo que debia haberse actuado conforme al art.
125.3 LEC".

Al formular tachas de peritos, se podra proponer la prueba

conducente a justificarlas, excepto cuando se produzca en la testifical.

Ademas, cualquier parte interesada podra dirigirse al tribunal a fin
de negar o contradecir la tacha, aportando los documentos que se
consideren pertinentes a tal efecto. E incluso si sucediese que la tacha
menoscabara la consideracion profesional o personal del perito, podra
éste solicitar al tribunal que, al finalizar el proceso, declare, mediante

providencia, que la tacha carece de fundamento4.

La LEC prevé que “si detectase temeridad o deslealtad procesal en
la tacha, a causa de su motivacion o del tiempo en que se formulara, podra
imponer a la parte responsable, con previa audiencia, una multa de 60 a
600 euros™®. Al interponer una sancién econdémica, denota que el
legislador quiso evitar un uso abusivo de la tacha, y que ésta soélo fuese
utilizada cuando realmente corresponda y de este modo, evitar retrasos e
interrupciones innecesarias en el proceso. Sin embargo, a mi parecer, las
cantidades impuestas no son demasiado elevadas y se podria igualmente

caer en el abuso de utilizar dicho recurso para retrasar el procedimiento.

Otro de los mecanismos para garantizar la objetividad y la
imparcialidad del perito es la recusacion. Dicho instrumento Unicamente
es permisible cuando los peritos hayan sido designados por los 6rganos
judiciales mediante sorteo y afecta tanto a titulares*® como a suplentes*’.

Dicho mecanismo, se halla regulado en los arts. 124 a 128 LEC.

44 Articulo 344.1 de LEC.

45 Articulo 344.2 de LEC.

46 Se entiende por perito titular aguel que se encuentra en las listas de peritos judiciales
y se le ha encomendado el encargo de llevar a cabo el dictamen pericial. Véase la
entrada “Peritos la Comunidad Valenciana” en el blog http://www.peritosyperitas.com/el-
perito-en-la-lec.html, consultado el 25 de mayo.

47 Se entiende por perito suplente aquel que recoge el encargo que se le ha
encomendado a otra persona (al perito titular). Véase la entrada “Peritos la Comunidad
Valenciana” en el blog http://www.peritosyperitas.com/el-perito-en-la-lec.html,
consultado el 25 de mayo.
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Las causas de recusacion seran las mismas que las previstas para
los Jueces y Magistrados, las cuales se encuentran recogidas en el art.
219 LOPJ. Que son las siguientes: “1.2 El vinculo matrimonial o situacion
de hecho asimilable y el parentesco por consanguinidad o afinidad dentro
del cuarto grado con las partes o el representante del Ministerio Fiscal.

2.2 El vinculo matrimonial o situacion de hecho asimilable y el
parentesco por consanguinidad o afinidad dentro del segundo grado con
el letrado o el procurador de cualquiera de las partes que intervengan en

el pleito o causa.

3.2 Ser o0 haber sido defensor judicial o integrante de los organismos
tutelares de cualquiera de las partes, o haber estado bajo el cuidado o

tutela de alguna de éstas.

4.2 Estar o haber sido denunciado o acusado por alguna de las
partes como responsable de algun delito o falta, siempre que la denuncia
0 acusacion hubieran dado lugar a la incoaciéon de procedimiento penal y
éste no hubiera terminado por sentencia absolutoria o auto de

sobreseimiento.

5.2 Haber sido sancionado disciplinariamente en virtud de

expediente incoado por denuncia o a iniciativa de alguna de las partes.

6.2 Haber sido defensor o representante de alguna de las partes,
emitido dictamen sobre el pleito o causa como letrado, o intervenido en él

como fiscal, perito o testigo.

7.2 Ser o0 haber sido denunciante o acusador de cualquiera de las

partes.
8.2 Tener pleito pendiente con alguna de éstas.

9.2 Amistad intima o enemistad manifiesta con cualquiera de las

partes.
10.2 Tener interés directo o indirecto en el pleito o causa.

11.2 Haber participado en la instruccion de la causa penal o haber

resuelto el pleito o causa en anterior instancia.
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12.2 Ser o haber sido una de las partes subordinado del juez que

deba resolver la contienda litigiosa.

13.2 Haber ocupado cargo publico, desempefiado empleo o
ejercida profesion con ocasion de los cuales haya participado directa o
indirectamente en el asunto objeto del pleito o causa o en otro relacionado

con el mismo.

14.2 En los procesos en que sea parte la Administracion publica,
encontrarse el juez o magistrado con la autoridad o funcionario que
hubiese dictado el acto o informado respecto del mismo o realizado el
hecho por razén de los cuales se sigue el proceso en alguna de las
circunstancias mencionadas en las causas 1.2 a 9.2, 12.2, 13.2y 15.2 de

este articulo.

15.2 El vinculo matrimonial o situacion de hecho asimilable, o el
parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad o afinidad, con
el juez o magistrado que hubiera dictado resolucion o practicada actuacion

a valorar por via de recurso o en cualquier fase ulterior del proceso.

16.2 Haber ocupado el juez o magistrado cargo publico o
administrativo con ocasion del cual haya podido tener conocimiento del

objeto del litigio y formar criterio en detrimento de la debida imparcialidad”.

Algunas de las causas recogidas en el articulo anterior no encajan
a la perfeccion con el ambito de peritos, sobre todo las recogidas entre
112 a la 162. Sin embargo, si hay otras que estan estrechamente
relacionadas, como son la existencia de relaciones de parentesco entre el
perito y cualquier interviniente en el juicio, la existencia de interés directo
o indirecto en el pleito o incluso haber mantenido contacto previo con los

litigantes.

A dichas causas generales, aflade como especificas solo de los

peritos el art. 124.3 LEC las siguientes:

“1.2 Haber dado anteriormente sobre el mismo asunto dictamen

contrario a la parte recusante, ya sea dentro o fuera del proceso.
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2.2 Haber prestado servicios como tal perito al litigante contrario o

ser dependiente o socio del mismo.

3.2 Tener participacion en sociedad, establecimiento o empresa

gue sea parte del proceso”

Del articulo anterior podemos extraer tres ideas; primero, el
legislador intenta evitar que el perito esté influenciado y para ello no
permite que realice testimonios contradictorios sobre un dictamen
anterior. En segundo lugar, la Ley rompe de forma radical cualquier tipo
de relacién que pudiese haber entre el perito y la parte contraria y, por
ultimo, pone una barrera a cualquier vinculo que pueda llegar a tener el
perito con cualquier parte del proceso, demostrando aqui la importancia

de la ajenidad del perito en todo el procedimiento judicial.

Teniendo en cuenta que ambos arts., 219 LOPJ y el 124.3 LEC,
recogen causas de recusacion que afectan a los peritos, el legislador

deberia plantearse aglutinar todas las causas en un mismo articulo.

Para finalizar, debemos hacer mencion a la abstencion, que se
produce cuando el perito es consciente de su vinculacion con algunas de
las partes del proceso y, por consiguiente, tiene el deber de abstenerse.
Tanto la recusacion, referida anteriormente, como la abstencion estan
previstas en el art. 219 LOPJ. Sin embargo, la diferencia entre ambas
radica en que, en la abstencion es el perito el que toma la decision de no
participar en el proceso vy, al dejar vacante la plaza de perito titular, le
sustituye el perito suplente. Si a su vez éste ultimo también negara la
aceptacion del cargo, sera sustituido por el siguiente de la lista, tal y como
establece el art. 342.2 LEC“8.

En cambio, en la recusaciéon es la parte contraria la que debe
presentar una solicitud fundamentada ante la autoridad correspondiente,
exponiendo las razones por las cuales se considera que el perito no es

apto para el caso.

48 GARBERI LLOBREGAT, J., Los medios de la prueba... Op. Cit., p.98.
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3.2.Tipos de peritos
En cuanto a los tipos de peritos, si atendemos a su calificacion
profesional se podrian distinguir tantas clases de peritos como ramas de
ciencia hubiese (informatico, mecanico, médico, etc.). Pero la LEC recoge
sblo dos clasificaciones de peritos, la primera, por su forma de
designacion, en la cual distingue entre peritos designados unilateralmente
o designados judicialmente y la segunda, en virtud de su condicion,

diferencia entre personas fisicas o juridicas*.

3.2.1. Atendiendo a su designacion
Atendiendo a su forma de designacion encontramos peritos
designados unilateralmente por alguna de las partes y peritos
designados judicialmente, que este Ultimo a su vez puede ser

solicitado a instancia de parte o de oficio.

3.2.1.1. Designacion de parte del perito

El perito de parte “son aquellos que se
responsabilizan de la autoria de los informes periciales que,
en virtud de lo dispuesto en los arts. 265.1.4° y 336 LEC, las
partes procesales estan en principio, obligadas a acompafiar
a sus respectivos escritos de demanda y de contestacion a
la demanda en el juicio ordinario, 0 a un escrito de demanda
0 a su comparecencia en el acto de la vista oral en el juicio

verbal™°,

Tal y como se ha mencionado anteriormente, el art.
337 LEC permite que “si no les fuese posible a las partes
aportar dictamenes elaborados por peritos por ellas
designados, junto con la demanda o contestacion,
expresaran en una u otra los dictamenes de que, en su caso,

pretendan valerse, que habran de aportar, para su traslado

49 GARBER[ LLOBREGAT, J., Los medios de la prueba... Op. Cit., p.79.
°0 GARBERI LLOBREGAT, J., Los medios de la prueba... Op. Cit. p. 79.
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a la parte contraria, en cuanto dispongan de ellos, y en todo
caso cinco dias antes de iniciarse la audiencia previa al juicio

ordinario o de la vista en el verbal”.

Cabe destacar que la designacion del perito de parte
ha generado en ocasiones controversia, puesto que éste no
debe asumir como mision defender a su cliente (el que le ha
encomendado la pericia), sino que debe exponer con
claridad las razones técnicas de quien le ha hecho el
encargo®l. Por ello, el dictamen que se emite debemos
entenderlo como el soporte que ayuda a cualquiera de las

partes a fundamentar su postura.

El perito, como ya hemos visto anteriormente, tiene
una serie de obligaciones que cumplir, entre las que destaca
la de ser imparcial y actuar con objetividad, pero a pesar de
ello, se ha sospechado que en muchas ocasiones su
testimonio puede estar adaptado para la conveniencia de la
parte que lo nombra®2. Asi lo recoge también LORCA
NAVARRETE cuando manifiesta que “por cualquier razon,
consciente o inconscientemente, lo cierto es que los peritos
instruidos en nombre de las partes litigantes, a menudo
tiende (...) a abrazar la causa de aquel que los instruyo en
una mayor o menor medida, siendo en ocasiones mas

partidarios de las propias artes™2.

Por consiguiente, es razonable que nos cuestionemos
si se le debe dar el mismo peso a un dictamen emitido por
perito de parte y uno elaborado por perito judicial, segun la
LEC la respuesta es afirmativa, puesto que como ya hemos

visto, a los peritos que trabajan en el ambito privado se les

51 FERNANDEZ -GOULA PFAFF, J., La pericia como actividad dirigida al juez,
ESPECIAL LA LEY, Probatica n°1, 22 de septiembre de 2020.

52 ANDREWS, N., Justicia civil inglesa. Proceso civil y otras formas de resolucién de
controversias, Editorial Temis, Bogota, 2013, pp. 123-124.

53 LORCA NAVARRETE, A. M., El dictamen de peritos..., Op. Cit., p. 33.
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3.2.1.2.

exige dos requisitos; ostentar el titulo oficial o acreditar ser
entendido en la materia y suscribir la clausula de objetividad
del art. 335.2 LEC. No conforme con ello, se le requiere
ademas acreditar aptitudes profesionales adicionales como
son solvencia profesional, formacion especializada,
experiencia como perito forense, coherencia y razonabilidad
en su dictamen, utilizacion de metodologia adecuada al caso
concreto, capacidad de sintesis, claridad y concision, entre
otros®. Pero pese a que la Ley otorga el mismo peso a
ambos peritos, ello no parece acertado, puesto que una de
las partes del proceso puede solicitar que un perito privado
elabore un dictamen pericial y éste no ajustarse a sus
expectativas o no reflejar exactamente lo que él necesita y
aun habiéndole abonado al perito sus servicios, decidir no

aportarlo al proceso.

Ademas, en muchos ambitos hay cierto
corporativismo, lo que puede hacer gque las relaciones entre
cliente-perito cada vez sean mayores, los lazos se estrechen
y que acabe ocasionando una confusion de intereses. Para
ello, aunque quizds sea bastante complejo, deberiamos
realizar un control sobre el trabajo del perito consistente en
comprobar el nimero de partes anteriores realizados para
ese cliente, honorarios cobrados por la emision de sus
dictdmenes, juicios ganados con aportacién de sus informes,

etc.

Designacion judicial del perito
Son peritos designados judicialmente “aquellos que el
organo judicial debera nombrar, tanto a instancia de parte

5 ORELLANA DE CASTRO, R., La prueba pericial por designacion judicial a debate:
¢qué problemas plantea en la practica y cuales son sus soluciones?, en La prueba
pericial a examen, Propuesta de lege ferenda. Bosch Procesal, Barcelona, 2020, p. 101-
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como, en algun caso, de oficio, conforme al procedimiento
previsto en los arts. 341 y 342 LEC, cuando se den,
asimismo, las circunstancias establecidas en el art. 339
LEC"S.

Respecto a la designacién judicial de perito,
independientemente de quien lo haya solicitado, debe
realizarse en el plazo de cinco dias desde la presentacion de
la contestacion a la demanda. Aunque, segun en el art. 427.4
LEC, cabe la posibilidad de designarse en la fase intermedia
de audiencia previa al juicio y, asimismo, también reconoce
el art. 339.3 LEC que en el proceso declarativo verbal se
podra solicitar en el trance de un bis, inmediatamente antes
de la celebracion de la vista®®.

Respecto a los honorarios del perito judicial, aunque
el colegio de peritos dispone de una tabla de referencia a la
gue poder acudir, desacertadamente la Ley en Espafia no
regula cantidad alguna, por ello dependera de la valoracién
subjetiva de cada juez el importe a cobrar. Sin embargo en
Colombia, si queda recogido por el Codigo General del
Proceso, concretamente en el art. 363, el cual contempla
todo lo relativo a los honorarios de auxiliares de la justicia y
su cobro ejecutivo, en el que establece que “el juez, de
conformidad con los parametros que fije el Consejo Superior
de la Judicatura y las tarifas establecidas por las entidades
especializadas, sefalara los honorarios de los auxiliares de
la justicia, cuando hayan finalizado su cometido, o una vez
aprobadas las cuentas mediante el trdmite correspondiente
si quien desempefia el cargo estuviere obligado a rendirlas”
y ademas matiza que “en el auto que sefiale los honorarios
se determinara a quién corresponde  pagarlos’.

En dicho articulo incluye también que las partes y el auxiliar

55 GARBERI LLOBREGAT, J., Los medios de la prueba... Op. Cit., p.80.
% L ORCA NAVARRETE, A. M., El dictamen de peritos..., Op. Cit., 42.
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podran objetar los honorarios establecidos por el juez y éste
lo resolvera en el plazo de 3 dias, previo traslado a la otra
parte®’.

Por lo que queda acreditado que un perito judicial
dependiendo su labor podra cobrar mas cantidad, si la
pericia requiere de conocimientos avanzados y menos, Si ho
es de gran envergadura, pero siempre dentro de unas tarifas
predefinidas. Creo que en Espafia se deberia introducir una

regulacién similar a la contemplada en Colombia.

3.2.1.2.1. Designacion judicial del perito ainstancia de parte
Existen dos casos en el que se puede solicitar

el perito judicial a instancia de parte; en el primer
supuesto, nos encontramos que puede ser solicitado
cuando la parte no se pueda costear un perito privado,
para dicha solicitud se requiere que la parte sea titular
del derecho de asistencia juridica gratuita. En el
segundo supuesto, apoyandonos en el art. 339.2
LEC, indica que se podra solicitar, cuando la parte
entienda conveniente 0 necesaria para sus intereses
la emision del informe pericial, extendiéndose asi a
cualquier litigante que lo solicite, si bien es cierto, que
se somete a un juicio previo de admisibilidad por parte
del juez, en el que ser& primordial que lo considere

pertinente y til%8,

Las diferencias entre perito judicial solicitado a
instancia de parte y perito designado de parte,
estudiado en el apartado anterior, es que el judicial, la

parte no realiza el encargo al perito, sino que hay un

57 Cédigo General del Proceso. (2012). Articulo 364. En Diario Oficial nim. 48.491, de
2 de julio de 2012.
%8 | ORCA NAVARRETE, A. M., El dictamen de peritos..., Op. Cit., pp. 40-42.
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deseo por la parte de obtener un dictamen y se lo
solicita al juez para que sea éste el que lo proponga®°.
En cambio, en el estudiado en el apartado anterior, es
la parte quien contacta y escoge qué perito va a llevar
a cabo el dictamen pericial.

Ademas, en el caso del perito designado de
parte, sera éste el que determinara el importe del
informe elaborado y serd el solicitante quien abonara
dicha cantidad (acuerdo entre perito-cliente). Sin
embargo, en el perito judicial, el importe a cobrar

dependera de lo que determine el juez.

3.2.1.2.2. Designacion judicial del perito de oficio

En cuanto a la designacion de perito judicial de
oficio, seréa el propio juez o el Ministerio Fiscal quien
solicitara la intervencion del perito para que proceda
a auxiliarlo. La Ley limita las materias en las que se
podra solicitar, asi lo recoge el art. 339.5 LEC, dénde
indica que solo sera posible en los procesos relativos
a la declaracion o impugnacion de la filiacion,
paternidad y maternidad, sobre la capacidad de las
personas o en procesos matrimoniales. De esta forma

la Ley limita que sean las propias artes quién soliciten

3.2.2. Atendiendo a su condicién: perito persona fisicay persona
juridica.
Atendiendo a su condicién encontramos peritos que pueden
ser personas fisicas o personas juridicas. Si bien, aunque esté esta

clasificacion, el estudio de la materia correspondiente y la

% LORCA NAVARRETE, A. M., El dictamen de peritos..., Op. Cit., pp. 39-40.
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elaboracion o preparacion del dictamen siempre se realiza por

personas fisicas®®.

Respecto a la persona juridica, la LEC en su art. 340.2,
permite solicitar dictamenes periciales a academias e instituciones
culturales y cientificas que se ocupen del estudio de las materias
correspondientes al objeto de la pericia, asi como a cualesquier
otras personas juridicas habilitadas para ello cuando haya de
emitirse dictamen”. A pesar de ello, como he comentado, siempre
son personas fisicas las que emiten el dictamen, asi lo manifiesta
el art. 340.3 LEC, cuando indica que la persona juridica debera
comunicar al 6rgano judicial qué persona o personas se encargaran
directamente de prepararlo®:. Por consiguiente, el problema
principal es concretar la persona o personas que finalmente
realizan el dictamen e independientemente de que sea perito
persona fisica o perito persona juridica, sera necesario que acredite
qué conocimientos posee y qué titulacién tiene en relacién con la

materia objeto del pleito.

3.3.Deberes y derechos del perito

Los peritos, como profesionales especializados que brindan su

experiencia y conocimientos técnicos en el ambito legal, tienen la

obligacion de cumplir una serie de deberes, pero también disfrutar de una

ampla gama de derechos.

3.3.1. Deberes

Dentro de los deberes de los peritos tenemos la elaboracion y

emision del informe pericial y la comparecencia y ratificacion del

informe pericial.

% GARBERI LLOBREGAT, J., Los medios de la prueba... Op. Cit., p. 80.

61 GARBERI LLOBREGAT, J., Los medios de la prueba... Op. Cit., pp. 80-81.

36



3.3.1.1. Elaboraciony emision del informe pericial
La actividad del perito se justifica, en primer lugar, en
la elaboracion y emision escrita del dictamen pericial, el cual
deberé presentarse en el tiempo y forma que previamente
se haya establecido y, en segundo lugar, en el caso de que

sea solicitado, en la comparecencia y ratificacion.

Como ya se ha comentado, el dictamen pericial es “el
documento en el que el perito plasma los conocimientos
especializados que posee sobre las cuestiones que se
hayan sometido a su consideracion, asi como las
conclusiones a las que ha llegado mediante la aplicacion de
esos conocimientos a determinados hechos u objetos
concretos™?. Y debe ser elaborado con total imparcialidad,
precision y profesionalidad, teniendo en cuenta que habra de
atender tanto a lo que sea perjudicial como beneficioso a
cada una de las partes, en aras de conservar su maxima
objetividad. En dicho documento, se expondra la informacion
técnica obtenida a través del analisis de los elementos y se
transmitiran los aspectos constatados y la interpretacion

pertinente®,

Para conseguir dicha objetividad e imparcialidad, el
art. 335.2 LEC exige que el perito preste juramento promesa
de decir la verdad.

Una vez cumplido el perito con dichos requisitos, la
parte interesada presentara el dictamen. Debemos destacar
gue el art. 338.2 LEC manifiesta que cuando se requieran
dictamenes derivados de contestaciones de demanda o por
lo alegado y pretendido en la audiencia previa al juicio y se
deba dar traslado a la parte contraria, debera ser presentado

con al menos cinco dias de antelacion a la celebracion del

62 RODRIGUEZ GARCIA, M. J., Manual basico del perito judicial, Dykinson, Madrid,
2017, p.117.
6 TOLEDANO TOLEDANO, J.R., La prueba pericial de documentos... Op. Cit., pp. 225.
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juicio o vista. Dicho requisito se establece con el objetivo de
garantizar el cumplimiento del art. 24 CE, el cual constituye
una exigencia del derecho fundamental a un proceso con
todas las garantias, consistente en que las partes accedan
al proceso en igualdad de condiciones y que puedan
efectuar alegaciones y contra alegaciones en defensa de sus
derecho e intereses legitimos, con el objetivo de que no se

produzca indefension.

3.3.1.2. Comparecenciay ratificacion del informe pericial
El perito después de elaborar y emitir el dictamen
pericial se le puede requerir que comparezca y ratifique el
informe realizado, puede ser tanto en un juicio del proceso
civil declarativo ordinario como en la vista del proceso civil

declarativo verbal®4.

El art. 347 LEC recoge los aspectos sobre los que
puede versar la actuacion del perito: “1. Los peritos tendran
en el juicio o en la vista la intervencion solicitada por las
partes, que el tribunal admita. El tribunal sélo denegara las
solicitudes de intervencién que, por su finalidad y contenido,
hayan de estimarse impertinentes o inutiles, o cuando
existiera un deber de confidencialidad derivado de la
intervencidn del perito en un procedimiento de mediacién

anterior entre las partes.
En especial, las partes y sus defensores podran pedir:

1.° Exposicion completa del dictamen, cuando esa
exposicion requiera la realizacion de otras operaciones,

complementarias del escrito aportado, mediante el empleo

64 LORCA NAVARRETE, A. M., El dictamen de peritos..., Op. Cit., p. 53.
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de los documentos, materiales y otros elementos a que se

refiere el apartado 2 del articulo 336.

2.° Explicacion del dictamen o de alguno o algunos de
sus puntos, cuyo significado no se considerase

suficientemente expresivo a los efectos de la prueba.

3.° Respuestas a preguntas y objeciones, sobre
método, premisas, conclusiones y otros aspectos del

dictamen.

4.° Respuestas a solicitudes de ampliacion del
dictamen a otros puntos conexos, por si pudiera llevarse a
cabo en el mismo acto y a efectos, en cualquier caso, de
conocer la opinién del perito sobre la posibilidad y utilidad de
la ampliacion, asi como del plazo necesario para llevarla a

cabo.

5.0 Critica del dictamen de que se trate por el perito
de la parte contraria.

6.° Formulacion de las tachas que pudieren afectar al

perito.

2. El tribunal podra también formular preguntas a los
peritos y requerir de ellos explicaciones sobre lo que sea
objeto del dictamen aportado, pero sin poder acordar, de
oficio, que se amplie, salvo que se trate de peritos
designados de oficio conforme a lo dispuesto en el apartado
5 del articulo 339”.

En resumen, dicho articulo engloba desde Ia
exposicion 'y explicacion del dictamen, incluyendo
respuestas a preguntas, objeciones, premisas Yy
conclusiones, hasta incluso contestaciones a solicitudes de
ampliacion y criticas del dictamen por parte del perito de la
parte contraria. Observamos pues, la importancia de la

presencia del perito en el acto del proceso judicial.
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Asi lo manifiesta ZARZALEJOS NIETO cuando indica
gue “la declaracion del perito en juicio es una actividad
probatoria vinculada al dictamen pericial, pero autonoma del
mismo, en la medida en que se practica con plena
contradiccion y puede dar lugar a nuevas actividades
periciales o a afirmaciones y conclusiones distintas de las
emitidas en el dictamen, las cuales quedarian sin efecto por
el valor superior de una prueba realmente sometida a
inmediacion judicial y examen contradictorio”®. Es mas que
evidente que la defensa del dictamen o la posible
contradiccion de la prueba pericial en el juicio, son

determinantes para dotarla de valor y eficacia.

Cabe destacar también a LORCA NAVARRETE que
en su exposicion realiza una comparativa bastante curiosa a
la vez que didactica, equipara la importancia del perito con
la figura de un profesor, quizas a priori, no se entienda que
tienen en comun, pero partiendo de esta base, el modelo de
perito cobra la importancia que realmente posee. Para ello
parte de la importancia de la credibilidad que debe transmitir
el profesor al explicar sus lecciones y empieza a enumerar
todas las caracteristicas que éste debe reunir: primero unos
conocimientos superiores a sus alumnos (los oyentes),
segundo, un lenguaje acorde a su publico (ni muy técnico ni
muy coloquial, nivel intermedio para que asimilen los
conceptos) y tercero, captar la atencion durante su
exposicién. Pues bien, si lo extrapolamos a la figura del

perito, éste debe realizar exactamente la misma funcién.®

Como colofén podemos resumir todo lo anterior con
una frase de STEVEN LUBET, citado por FERNANDEZ

LEON, la cual dice “el perito en juicio actta como profesor

6 ZARZALEJOS NIETO, J., El dictamen de peritos y el reconocimiento judicial en el
proceso civil, La Ley, Wolters Kluwer, 2019 p. 159-160.
% | ORCA NAVARRETE, A. M., El dictamen de peritos..., Op. Cit., p. 55.

40



gue da cierta informacion; si el profesor es malo, no importa
lo bueno que sea el alumno o el mensaje, pues éste no

llegara”™®’.

Centrandonos en la actividad del perito en el juicio y/o
vista, debemos indicar que puede ser tanto por perito
designado judicialmente como por el realizado por perito de
parte. Por tanto, los peritos realizardn en juicio y/o en la vista
la intervencién solicitada (previa aceptacion del juez en los
casos en los que se requiera) y durante su intervencion
llevard a cabo una exposicion completa del dictamen y
responderan a preguntas y objeciones (el objetivo es que el
dictamen quede delimitado y plenamente claro en cuanto a
contenidos). Asimismo, el perito podra ser interrogado para
gue aclare o amplie el contenido (en caso de ampliacion se
le dard al perito el plazo pertinente), en caso de que el
dictamen sea criticado el perito en su defensa podra replicar
lo que crea conveniente y a su vez, se le permite al tribunal
gue formule preguntas a los dictamenes o solicitar
explicaciones sobre lo que sea objeto del dictamen, es decir,
no podra solicitar que se pronuncie sobre posibles aspectos

gue debi6 tener en cuenta y éste no recogié en su informe®8.

3.3.2. Derechos
Ademas de deberes el perito también tiene una serie de
derechos, entre los que destaca el derecho a la provision de fondos,
a la remuneracion por el trabajo realizado, a los medios adecuados
para la investigacion, a la libertad de investigacion, al buen nombre

o prestigio y el derecho a la aceptacion del cargo y nombramiento.

67 FERNANDEZ LEON, O., El interrogatorio del perito... Op. Cit., pp. 45-47.
% L ORCA NAVARRETE, A. M., El dictamen de peritos..., Op. Cit., pp. 55-57.
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3.3.2.1.

Derecho ala provision de fondos

El derecho a la provision de fondos se encuentra
regulado en el art. 342.3 LEC dénde aparece que “el perito
designado podra solicitar, en los tres dias siguientes a su
nombramiento, la provision de fondos que considere
necesaria, que sera a cuenta de la liquidacion final. El
Letrado de la Administracion de Justicia, mediante decreto,
decidira sobre la provision solicitada y ordenara a la parte o
partes que hubiesen propuesto la prueba pericial y no
tuviesen derecho a la asistencia juridica gratuita, que
procedan a abonar la cantidad fijada en la Cuenta de
Depositos y Consignaciones del Tribunal, en el plazo de
cinco dias. Transcurrido dicho plazo, si no se hubiere
depositado la cantidad establecida, el perito quedara
eximido de emitir el dictamen, sin que pueda procederse a
una nueva designacién. Cuando el perito designado lo
hubiese sido de comun acuerdo, y uno de los litigantes no
realizare la parte de la consignacién que le correspondiere,
el Letrado de la Administracion de Justicia ofrecera al otro
litigante la posibilidad de completar la cantidad que faltare,
indicando en tal caso los puntos sobre los que deba
pronunciarse el dictamen, o de recuperar la cantidad
depositada, en cuyo caso se aplicara lo dispuesto en el

parrafo anterior”.

Observamos claramente que la LEC recoge en dicho
articulo todas las casuisticas posibles para el anticipo de
fondos para llevar a cabo la pericia, hecho que pone de
relieve la importancia que se le da a la labor realizada por el
perito. Es evidente que, cuando un perito es designado para
intervenir en un caso, se espera que realice una evaluacién
0 analisis especializado sobre cuestiones técnicas,
cientificas o profesionales relacionadas con el caso en

cuestion. Esto implica tiempo, recursos, investigacion y
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3.3.2.2.

preparacion por parte del perito, por ello, es normal que en
ocasiones solicite el adelanto de fondos para poder

sufragarlos.

El derecho a la provision de fondos de los peritos
implica que las partes involucradas en el proceso legal
tienen la responsabilidad de proporcionar los recursos
financieros necesarios para cubrir los honorarios del perito,
por lo que este derecho intenta asegurar los peritos puedan
desempefiar su papel de manera independiente y objetiva,

sin estar limitados por restricciones econémicas.

Derecho alaremuneracién por el trabajo realizado

El derecho del perito a la remuneracion por el trabajo
realizado se encuentra respaldado en la Exposicion de
Motivos de la Ley de Enjuiciamiento Civil, aparto XI, dénde
aparece textualmente “adecuada y tempestiva remuneracion
de peritos”. En el que muestra que el perito tiene derecho a

cobrar unos honorarios por la elaboracién del dictamen.

Para determinar quién debe abonar dichos
honorarios, utilizaremos la clasificacion de los peritos

atendiendo a su designacion.

Si el perito ha sido designado a instancia de parte y
fuera del proceso judicial, sus honorarios serdn abonados
por la parte que haya solicitado sus servicios y el importe
sera el acordado en los términos y condiciones que ambos

hayan establecido.

Si el perito ha sido designado judicialmente, nos
encontramos con dos posibles escenarios; solicitado a

instancia de parte o solicitado por el propio juez.

En caso de que haya sido solicitado a instancia de

parte, tendremos a su vez que distinguir si sélo ha sido
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solicitado por una parte o por ambas. Si la proposicion de
nombramiento ha sido solicitada por una de las partes,
debera ser abonado el perito por dicha parte, y si ha sido por
ambas partes y el juez accede a las dos peticiones
designando un unico perito, a priori, los gastos se abonaran
a partes iguales, aunque se debera esperar a la resolucion

de la sentencia®®.

En caso de que haya sido requerido de oficio, es
decir, cuando la pericia verse sobre declaracion o
impugnacion de la filiacion, paternidad y maternidad, sobre
la capacidad de las personas o en procesos matrimoniales,
es la Administracién de Justicia quien paga los honorarios al
perito judicial, pero, si el acusado resulta culpable, sera éste

quien deba abonarlos™.

En cuanto al importe que se debe abonar al perito
designado judicialmente, tal y como se ha comentado, no
hay ningun baremo establecido, aunque el colegio de peritos

tiene una tabla a modo orientativo.

A la clasificacion realizada anteriormente podriamos
afiadir un tercer supuesto, y es la solicitud de perito a
instancia de parte cuando éste tenga derecho a la Asistencia
Juridica Gratuita, segun el art. 51 del Reglamento de
Asistencia Juridica Gratuita, correra a cargo del Ministerio de
Justicia, excepto en los siguientes casos: “a) Cuando en la
sentencia que ponga fin al proceso haya pronunciamiento
sobre costas a favor del titular del derecho a la asistencia

juridica gratuita. b) Cuando, venciendo en el pleito el titular

% RODA Y RODA, D., “La prueba pericial en los procedimientos de familia: peritos
testigos peritos. Procedencia, Practica y valoracion”, Revista Juridica Region de Murcia,

N° 50, 2016, p. 24

0 véase la entrada “Quién paga honorarios del perito judicial”, en el blog Euroinnova,
https://www.euroinnova.edu.es/quien-paga-honorarios-perito-judicial, consultado el 10
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del derecho a la asistencia juridica gratuita y no existiendo
en la sentencia pronunciamiento expreso sobre costas, los
beneficios obtenidos por aquel en el procedimiento superen
en tres veces la cuantia de las costas causadas en su

defensa.

2. En el supuesto de que en la sentencia que ponga
fin al proceso fuera condenado en costas el titular del
derecho a la asistencia juridica gratuita, quedara éste
obligado a abonar las peritaciones realizadas por técnicos
privados, si dentro de los tres afios siguientes a la
terminacion del proceso viniese a mejor fortuna. Para hacer
efectiva dicha obligacion, serd de aplicacion el

procedimiento al que hace referencia el articulo 21.

Ademas, también viene regulado en el articulo
siguiente, el 52, el coste econdémico de las pruebas
periciales. En este caso, se le exige al perito que previa a la
aprobacion, realice un informe contemplando el tiempo
previsto y la valoracion del coste por hora, los gastos
necesarios para su realizacién y adjunte una copia de la
resolucion judicial que dio lugar a la realizacién de la prueba

pericial’®.

Por otro lado, en cuanto al pago de las costas y gastos
del proceso de los peritos, independientemente de como
hayan sido designados, queda regulado en el art. 241 LEC,
donde indica que cada parte en el proceso debera pagar los
gastos y costas que se generen a medida que se produzcan,
a excepcion de lo establecido en la Ley de Asistencia
Juridica Gratuita comentada anteriormente. No obstante, el
art. 242 LEC introduce la solicitud de tasacion de costas,
indicando que la parte condenada en costas debera

"1 Real Decreto 141/2021, de 9 de marzo, articulo 51, BOE niim. 59, de 10 de marzo de
2021.

45



3.3.2.3.

satisfacer los derechos del perito de la otra parte. El perito
gue haya intervenido en el proceso y que tenga por tanto un
crédito contra alguna de las partes, podra presentar su
minuta y cuenta de gastos suplidos en la Oficina judicial a
efectos de reclamar la inclusién de estos en la tasacion de

costas.

Adicionalmente, los art. 245 y 246 LEC establecen
gue, si los honorarios son excesivos o indebidos, en cuyo
caso habra que estar a las disposiciones sobre tasacion de

costas podran ser impugnados.

Finalmente, si se produjese una situacion de impago,
el perito podra reclamarlo a través de un procedimiento
monitorio o juicio declarativo ordinario o verbal, dependiendo
la cuantia’. Aunque tal y como establece el art. 35 LEC,
también se prevé la posibilidad de recurrir al procedimiento

de jura de cuentas.

Derecho alalibertad de investigacion

Una vez aceptado el cargo de la pericia por el perito,
éste tiene la libertad de decidir las lineas de investigacion,
estudios o ensayos que empleard para llevar a cabo el
dictamen. Estas decisiones deberan ser adecuadas y
cumplir con los limites establecidos por la normativa
deontolégica o penal. Cabe destacar, que en ninguna
circunstancia estara permitido recibir coacciones o
exigencias por ninguna de las partes intervinientes en dicho

proceso judicial”®.

2 ARSUAGA CORTAZAR, J., La prueba pericial en la ley de enjuiciamiento civil (Ley
1/2000). Del dictamen de peritos. Seccion V, Ley 1/2000. Universidad de Cantabria,
Santander, 2010, pp. 10-12.

 ABEL LLUCH, X. y PICO | JUNQY, J., La Prueba Pericial, ESADE, J.M. Boch Editor,
Barcelona, 2009, p. 77.
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3.3.2.4.

3.3.2.5.

Derecho al buen nombre o prestigio

El derecho al buen nombre o prestigio no esta
recogido expresamente en la ley, pero si se contempla de
forma implicita en el art. 343.1.5 LEC, cuando indica que
“‘podran ser objeto de tacha por cualquier circunstancia que
les haga desmerecer en su consideracion profesional”. Es
por ello por lo que, los peritos deben ser tratados con respeto
y consideracion, y que su labor y opiniones no deben ser
objeto de difamacién, calumnia o desacreditacién infundada.

Asimismo, el art. 344.1 LEC recoge que, si se
“menoscabara la consideracion profesional o personal del
perito, podra éste solicitar del tribunal que, al término del
proceso, declare, mediante providencia, que la tacha carece
de fundamento”, pudiendo el juez llegar a imponer una multa
econdmica si se apreciase temeridad o deslealtad procesal
(art. 344.2 LEC).

En este sentido, es importante que los peritos sean
tratados de manera justa y que se respete su reputacion
profesional. Ademas, si existiesen discrepancias sobre su
trabajo, estos deben ser abordados de manera adecuada y
respetuosa, siguiendo los procedimientos legales
establecidos para la impugnacion o refutacion de la opinion

pericial.

Derecho a la aceptacion del cargo y nombramiento del

perito

El perito tiene el derecho a aceptar o rechazar el
cargo para el cual ha sido designado. Este derecho es
especialmente relevante en los casos en los que el perito ha
sido nombrado por el érgano judicial a solicitud de una de las

partes involucradas en el proceso.
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Cuando se realiza el nombramiento, el LAJ debe
comunicar al perito esta designacion. A partir de ese
momento, el perito tiene un plazo de dos dias para
responder y manifestar su aceptacion o rechazo. En caso de
gue exista alguna causa de abstencion que impida al perito
desempeiiar adecuadamente su funcion, puede optar por
rechazar el cargo’. Aunque el plazo para aceptar o rechazar
la pericia parezca escueto, creo que es mas que suficiente,
puesto que las personas inscritas son conscientes y
conocedoras de los requisitos que se les exige en caso de

solicitar sus servicios.

Es importante destacar que el érgano judicial tiene la
responsabilidad de proporcionar al perito la informacién
necesaria sobre el objeto de la pericia antes de que este
acepte el cargo. Asimismo, se deben tener en cuenta los
conocimientos, la formacion y la experiencia del perito en la
materia especifica requerida para asegurar que se cumplan

adecuadamente las funciones periciales en el proceso’®.

Si el perito acepta el nombramiento (art. 335 LEC), se
procede a formalizar su designaciéon y debera prestar
juramento o promesa de cumplir con sus deberes de manera
imparcial y objetiva, con esta formalidad se busca garantizar
la integridad y la imparcialidad del perito en el desempefio

de su labor.

Epigrafe 4. Practica de la prueba pericial

La practica de la prueba pericial se lleva a cabo en acto del juicio o vista

y suele limitarse a ratificar y a esclarecer, en su caso, el informe presentado con

anterioridad.

74 ESTUPINAN GAITAN, R., Pruebas selectivas... Op. Cit., p.127.
S ABEL LLUCH, X.y PICO | JUNQY, J., La Prueba Pericial, ESADE, J.M. Boch Editor,
Barcelona, 2009, p. 90.
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El art. 299 LEC recoge el dictamen de peritos como un verdadero medio
de prueba y regula en el art. 300 LEC, el orden de la practica, disponiendo que
las pruebas se practicaran en el juicio o vista, excepto cuando el tribunal, de
oficio 0 a instancia de parte, acuerde otro distinto. El orden a seguir seré el
interrogatorio de las partes, posteriormente el interrogatorio de los testigos y a
continuacion, las declaraciones de peritos sobre sus dictamenes o presentacion
de éstos cuando excepcionalmente se hayan de admitir en ese momento,
seguidamente se procedera al reconocimiento judicial, siempre y cuando no
tenga lugar fuera de la sede del tribunal y finalizar& con la reproduccion ante el
tribunal de palabras, imagenes y sonidos captados mediante instrumentos de
filmacidén, grabacion y otros semejantes. Ademas, también contempla la Ley que
en caso de que alguna de estas pruebas no se pudiese llegar a practicar, se

procedera a realizar las restantes practicas por el orden que proceda.

Respecto a la declaracion de los peritos, tanto las partes como el juez le
podran formular preguntas (a modo de interrogatorio) para que éste corrobore o

aclare la informacion plasmada en su informe.

La practica habitual de la prueba pericial es su ratificacion, pero como

veremos hay ocasiones en las que ésta no es necesaria.

4.1.Ratificacion en el Juicio Oral
La ratificacion del informe pericial en el juicio oral consiste en la
personacion en el acto de las personas que hayan elaborado y emitido el
dictamen pericial, con el fin de que corroboren dicho informe y contesten

en su caso a las preguntas que las partes les formulen.

En primer lugar, debemos matizar que la ratificaciéon del informe
pericial se realiza siempre y cuando alguien lo solicite, es decir, la emision
de un dictamen no lleva consigo la posterior corroboracion en el acto del
juicio. Por consiguiente, si se aporta un informe pericial y ni las partes ni

el tribunal solicitan la presencia del perito en el juicio para la ratificacion

49



del informe, el mismo, por si solo, constituirA un medio de prueba

plenamente Util y eficaz’®.

Asi queda acreditado por la STS del 30 de abril de 2009 dictada por
la Sala Tercera cuando indica que “no se exige la ratificacion del
dictamen pericial adjunto a la demanda como condicidn necesaria para

su validez y eficacia como tal prueba pericial”.

Pero también puede darse el caso de que cualquiera de las partes
o incluso el tribunal soliciten que el perito se persone en el acto del juicio
para que ratifique el informe pericial, a fin de comprender y esclarecer

mejor el dictamen realizado.

La ratificacion puede dar como resultado que quede acreditado lo
que el perito ha escrito en el informe pericial y por lo tanto el juez deba
determinar y valorar el peso de este medio de prueba con el conjunto de
las otras pruebas aportadas, o por el contrario, que se detecte cualquier
tipo de incongruencia entre el informe y las respuestas aportadas por el

perito.

En este Ultimo caso, si se demostrase que el informe no es veraz y
que el perito ha actuado de forma fraudulenta habiendo aportado
documentacion falsa u omitiendo determinada informacion que resultaria
relevante para una adecuada comprension de los hechos, se le podria
imputar al perito el delito de falsedad documental o el de falsedad de
testimonio. El delito de falsedad documental esta regulado en los art. 390
al 399 del CP, en el que indica consiste en la falsificacién, alteracion,
simulacion o modificacion de los elementos esenciales de un documento,
ya sea en todo o en parte del informe. Respecto al delito de falso
testimonio, se produce cuando se declara o se informa en contra de la
verdad objetiva, ya sea por accion (haciendo afirmaciones inciertas, por
ejemplo) o por omision (silenciando datos relevantes en la causa, por
ejemplo). Estos delitos llevan consigo una serie de sanciones, las cuales

estan contempladas en los art. 458, 459 y 460 CP, dénde establece que,

6 CORDON MORENO, F., Estudios sobre Derecho Procesal Civil, Editorial Aranzadi,
Madrid, 2016 p. 31.
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dependiendo el alcance de la falta de verdad, las penas podran ir de 6

meses a 2 afios y multa de 3 a 6 meses o incluso la inhabilitacion?”.

Por otro lado, debemos contemplar la posibilidad de que, aun
habiéndose solicitado la presencia del perito, ya sea a solicitud de las
partes o a peticion del juez, el perito no acuda al juicio y por lo tanto se
produzca la incomparecencia de éste. Esta incomparecencia puede ser
justificada, cuando acredite razones de causa de fuerza mayor u otro
motivo analogo’® y se procedera a establecer un nuevo sefialamiento o,
por el contrario, injustificada. En este caso si el juez estimase
imprescindible la presencia del perito se interrumpirda la vista’,
sefialandose una nueva fecha y comunicandole que en caso de no
presentarse se abrira expediente contra €l por desobediencia a la
autoridad, sin perjuicio de la posible sancion econémica®® por la

incomparecencia injustificada.

Por dltimo, hay que mencionar que antes de que los peritos
comparezcan Yy ratifiguen sus informes en el juicio o vista, es
recomendable que se preparen y se cuestionen las posibles preguntas
que el juez o las partes pudiesen formular. Una buena preparacion
supondra tener muy claras las repuestas y en el caso de que hubiese
mas de un dictamen pericial y se detectasen contradicciones entre ambos
informes, podria dar lugar a que el juez solicitase el careo entre peritos,
aunque ésta no es una préactica totalmente aceptada por gran parte de la

jurisprudencia.

4.2. Careo entre peritos
Como se ha sefalado en el supuesto en el que se ratifiquen dos o
mas informes periciales el juez o las partes tiene la posibilidad de solicitar
el careo entre peritos. Asi se desprende del tenor literal del art. 347.1 “los

peritos tendran en el juicio o en la vista la intervencion solicitada por las

7 PICO | JUNQY, J., La prueba pericial a examen... Op. Cit., p. 59.

8 Ley de Enjuiciamiento Civil [LEC], Art. 183, 7 de enero de 2000 (Espafia).
% Ley de Enjuiciamiento Civil [LEC], Art. 193, 7 de enero de 2000 (Esparia).
8 |_ey de Enjuiciamiento Civil [LEC], Art. 292.1, 7 de enero de 2000 (Espafia).
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partes, que el tribunal admita, haciendo énfasis que el tribunal sélo
denegara las solicitudes de intervencion que, por su finalidad y contenido,
hayan de estimarse impertinentes o inutiles, o cuando existiera un deber
de confidencialidad derivado de la intervencion del perito en un
procedimiento de mediacion anterior entre las partes”. Hay numerosas
sentencias donde el juez inadmite el careo entre peritos por no
considerarlo procedente como la STS (Sala de lo Penal, Seccion 1%) n°
378/2022 de 20 de abril®l, la SAP Alava (Seccion 12) n° 121/20023 de 1
de septiembre®? o la STS (Sala de lo Penal, Seccién 12) n® 350/2010 de
23 de abril®s.

La LEC Unicamente prevé el careo en el art. 3738, dentro de la
regulacion de la prueba del interrogatorio de testigos para referirse al que
tiene lugar entre testigos y entre éstos y las partes, dicho articulo

establece que:

“1. Cuando los testigos incurran en graves contradicciones, el
tribunal, de oficio o a instancia de parte, podra acordar que se sometan a

un careo.

2. También podra acordarse que, en razén de las respectivas
declaraciones, se celebre careo entre las partes y alguno o algunos

testigos.

3. Las actuaciones a que se refiere este articulo habran de
solicitarse al término del interrogatorio y, en este caso, se advertira al
testigo que no se ausente para que dichas actuaciones puedan

practicarse a continuacién”.

Este precepto no recoge expresamente la figura de los peritos, por

ello hace que se pueda llegar a cuestionar si puede existir 0 no el careo

81 En esta resolucion la Sala de lo Penal desestima el careo por considerarse innecesario
pues la confrontacibn ya se produce con las intervenciones respectivas. Careo
considerado como medio excepcional de prueba.

8 En este sentido, la Audiencia Provincial de Alava inadmite el careo entre peritos al no
haber vulneracion.

8 En esta resolucién la Sala de lo Penal deniega el careo por considerarlo indtil,
existencia sélo de un informe pericial por ausencia de designacidn de otro profesional.
84 Seccion 72 del Capitulo VI “De los medios de prueba y las presunciones”.
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entre expertos, o incluso yendo mas all4, si por el olvido del legislador se
debiera modificar la LEC y plantearse incorporar un nuevo articulo dénde

lo contemple, dada la importancia que posee.

Al no quedar demasiado claro, podemos encontrar distintas
posturas, en las que encontramos que algunos autores estan a favor de

dicha intervencion y otros que se oponen.

Respecto a los autores que la rechazan encontramos a RIBELLES
ARELLANO, que precisamente por no estar expresamente contemplado
en la Ley niega su admision®® o a MIRANDA VAZQUEZ que lo define
como infrecuente y de resultados poco aprovechables®®.

En cambio, hay otros autores, que de forma acertada llevan a cabo
una interpretacion amplia del apartado 5 del art. 347.1 LEC dénde si
consentirian el careo entre peritos al entender que dicho articulo
manifiesta que las partes y sus defensores podran pedir “critica del
dictamen de que se trate por el perito de la parte contraria”’. A pesar de
que en el ambito civil no esté del todo delimitado, si lo est4 en la LECrim,
de los arts. 451 al 455, que regula el careo de los testigos y procesados,
concretamente en el art. 451 contempla que “cuando los testigos o los
procesados entre si 0 aquéllos con éstos discordaren acerca de algun
hecho o de alguna circunstancia que interese en el sumario, podra el Juez
celebrar careo entre los que estuvieren discordes, sin que esta diligencia

deba tener lugar, por regla general, mas que entre dos personas alavez”.

La finalidad del careo entre peritos no es otra que confrontar a los
expertos que han emitido informes periciales divergentes para ilustrar al
tribunal esas contradicciones. Durante el careo, los peritos comparecen
ante el tribunal al mismo tiempo y se les permite interrogarse mutuamente
y debatir sobre las conclusiones aportadas en los informes periciales.
Posteriormente, el tribunal, basandose en el careo y en toda la evidencia

presentada, valorara las pruebas periciales.

85 RIBELLES ARELLANO, J. M., La prueba, Madrid, Aranzadi, 2004, p. 70.
8 MIRANDA VAZQUEZ, C. D., Problemas que plantea la intervencién del perito en el
acto del juicio o vista, J.M. Bosch, Barcelona, 2017, p. 161.
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4.3.

Codmo bien remarca ORELLANA DE CASTRO “el careo entre
peritos nunca debe entenderse como un agresivo cuerpo a cuerpo, sino
en un intercambio de opiniones técnicas, 0 mas concretamente de
saberes”, asimismo dicho autor defiende convenientemente que dicha
intervencion puede ser de gran ayuda para el juez®’. No debemos olvidar
gue el objetivo de este procedimiento es evaluar las discrepancias entre
los expertos y determinar la veracidad o precision de sus conclusiones.
Por todo ello, considero que se podria acabar con la laguna existente y
que la LEC lo contemplase expresamente, dedicando un articulo a
explicar detenidamente las posibles circunstancias y los motivos que

pudiesen originar el careo entre peritos.

Valoracion de la prueba pericial: de acuerdo con la sana critica.
Especial atencion a los dictAmenes contradictorios.

La valoracion judicial de los informes cientificos, artisticos, técnicos
y practicos evacuados por los peritos es recogida por el art. 348 LEC que
sefala que se hara de acuerdo con las reglas de la sana critica. Para ello,
como he sostenido en epigrafes anteriores, el juez seria deseable
(puesto que en ocasiones no se realiza) que tuviese en consideracion las
cualidades del perito, ademas de como se llevé a cabo la pericia, los
datos aportados y las conclusiones dadas, a fin de que el juez decrete si

son determinantes en su decision final o no®s.

Respecto a la valoracién que debe llevar a cabo el juez debemos
determinar si con la aportacion del informe pericial seria mas que
suficiente o por el contrario es determinante la ratificacién en el juicio o

vista.

Retomando el simil del perito-profesor, si partimos de que el perito

posee amplios conocimientos sobre el asunto, cuenta una gran

8 ORELLANA DE CASTRO, J.F., (2011) Estrategias del perito en el acto del juicio oral.
Madrid:
Especial-probatica-6.pdf, tltima consulta el 25 de mayo.

La Ley. Disponible en www.probatica.org/wp-content/uploads/2019/04/LA-LEY .-

8 GACIANDIA GONZALEZ, P. M., Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil,
Editorial Aranzadi, La Rioja, 2001, p. 12.
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credibilidad y el informe aportado es comprensible (lenguaje entendible)
y sin demasiados tecnicismos, no seria necesario la ratificacion en juicio.
Pero sabemos que reunir todas esas caracteristicas en ocasiones es muy
complicado, por ello es necesario la ratificacion en juicio para que pueda
corroborar y esclarecer dudas que le surjan tanto a las partes como al

propio juez.

Debemos destacar pues, que la actividad del perito, tanto la
elaboracién como la posterior ratificacion constituyen el objeto esencial
de la actividad valorativa del juez®. El tribunal habra de tener en cuenta
tanto la adecuacion del dictamen al objeto de la prueba, como la fuerza
y motivacion de las deducciones, la claridad, precision, firmeza,
coherencia, ausencia de contradicciones empleadas y las conclusiones
aportadas, y no soélo se centrard en el informe pericial aportado si no

también en la intervencion del perito en el acto del juicio o de la vista®.

Por tanto, la ratificacion es igual de importante que la elaboracion
del dictamen pericial, pero a pesar de ello, nos encontramos con un
pequefio handicap y es la dilatacion en el tiempo de los procesos
judiciales, es decir, desde que se inicia el procedimiento hasta que se
lleva a cabo el acto del juicio, hay en ocasiones un lapso excesivo y la
ratificacion del perito puede que pierda la esencia o el valor que
realmente debiera tener. Independientemente de ello, el juez como tal

debera tener en cuenta ambas actuaciones del perito y deberé valorarlas.

Respecto a los sistemas de valoracion, aunque si hay dos
sistemas, en la prueba pericial rige el de la regla de la sana critica. No
siempre ha sido asi, porque la valoracion legal o tasada en la prueba

8 GACIANDIA GONZALEZ, P. M., Comentarios a la Ley de... Op. Cit., p. 12.

% En este sentido se ha pronunciado el Tribunal Supremo en su STSJ EXT 508/2022
de 5 de mayo declara que “la fuerza probatoria de los dictdmenes periciales reside
esencialmente, no en sus afirmaciones, ni en la condicién, categoria o numero de sus
autores, sino en su mayor o menor fundamentacion y razén de ciencia debiendo tener
por tanto como prevalentes en principio aquellas afirmaciones o conclusiones que
vengan dotadas de una superior explicacion racional, sin olvidar otros criterios auxiliares
como el de la mayoria coincidente o el del alejamiento al interés de las partes”.
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pericial estuvo presente en el pasado (hasta finales del Siglo XVII), y se

fundamentaba en el principio de seguridad juridica.

Este sistema de valoracion, ya obsoleto, trataba de imponer al juez
un determinado criterio de valoracion, introduciendo una serie de normas
gue contemplaban los concretos medios de prueba mediante los cuales
se podria llegar a producir la fijacion de los hechos, de este modo dejaba
de lado las méximas de experiencia del propio juez®. Segin TARUFFO
la valoracion legal consiste “en la produccion de reglas que,
predeterminan, de forma general y abstracta, el valor que debe atribuirse

a cada prueba”?.

Este sistema de valoracion ya no esta vigente para la prueba
pericial, sin embargo, sigue efectivo en nuestro ordenamiento juridico
para la valoracion de ciertos medios de prueba, concretamente, de la
prueba del interrogatorio de parte®® y de la prueba documental®.

Por lo tanto, en la actualidad la valoracion del dictamen pericial se
realiza segun el art. 348 LEC, que manifiesta expresamente que “el
tribunal valorara los dictamenes segun las reglas de la sana critica”.
Segun ABEL LLUCH, estas reglas serian “no juridicas derivadas de la
l6gica, la experiencia y la ciencia que sirven para fundar una valoracion
razonable de la prueba™® dicha idea esta recogida en el articulo 218.2
LEC, donde dice que “las sentencias se motivaran expresando los
razonamientos facticos y juridicos que conducen a la apreciacién y
valoracion de las pruebas, asi como a la aplicacion e interpretacion del
derecho. La motivacion deberd incidir en los distintos elementos facticos
y juridicos del pleito, considerados individualmente y en conjunto,

ajustandose siempre a las reglas de la légica y de la razon”.

1 TARUFFO, M., La prueba de los hechos, Trotta Editorial, Madrid, 2002, p. 387.

92 TARUFFO, M. La prueba de los hechos... Op. Cit., p. 387.

9 Articulo 316 de LEC.

9 Articulo 319 de LEC.

% ABEL LLUCH, X., “Configuracion de las reglas de la sana critica en la ley 1/2000 de
enjuiciamiento civil”, Revista vasca de derecho procesal y arbitraje, Pais Vasco, 2, 2013,
pp. 137-138.
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Deducimos pues, que el juez tiene libertad para valorar y emitir
sentencia, debiendo basar su conviccion en la Iégica y la razon, que son
los estandares a tener en cuenta en el ambito de la valoracion del medio

probatorio.

Asi lo confirma LORCA NAVARRETE, al manifestar que el tribunal,
al valorar la prueba del dictamen debera tener en cuenta y ponderar los
razonamientos de los informes emitidos, es decir, aceptar o no el
resultado de un dictamen o incluso aceptarlo por estar mejor
fundamentado. A su vez, indica también este autor, que el tribunal debera
tener en cuenta las conclusiones conformes y mayoritarias, motivando su
decision cuando no esté de acuerdo con las mismas. También argumenta
que debera realizar un examen exhaustivo de las operaciones periciales,
tanto de los medios o instrumentos empleados como de los datos
obtenidos. Y, asimismo, debera el juez valorar la competencia profesional
de los peritos, asi como las circunstancias que hagan presumir su
objetividad®®.

Por otro lado, debemos mencionar que en los supuestos en los que
la sentencia no contenga referencia alguna sobre el informe pericial o se
prescinda del contenido del dictamen (omitiendo datos o alterandolos) o
cuando el tribunal llegue a conclusiones distintas de los dictamenes
periciales aportados se producira una lesion en el sistema de valoracion
libre®’. Por lo tanto, podemos deducir que quedara vulnerado el sistema
de valoracion cuando la apreciacion de la prueba sea considerada de

forma arbitraria o ilégica®.

Las partes, como se ha sefialado, pueden aportar dictdmenes en la
demanda o en la contestacion de la demanda (perito privado) o solicitar
la designacion judicial del perito (que éste también puede ser solicitado
por el propio juez, de oficio). En este ultimo caso, cuando la designacion
es judicial de oficio, el art. 339.6 LEC establece que “el tribunal no

designard mas que un perito titular por cada cuestion o conjunto de

% L ORCA NAVARRETE, A. M., El dictamen de peritos..., Op. Cit., p. 60.
97 LORCA NAVARRETE, A. M., El dictamen de peritos..., Op. Cit., p. 60.
% GARBERI LLOBREGAT, J., Los medios de la prueba... Op. Cit., pp. 83-84.
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cuestiones que hayan de ser objeto de pericia y que no requieran, por la
diversidad de su materia, el parecer de expertos distintos”. Es mas que
entendible que si se va a solicitar la presencia de un perito judicial para
gue emita dictamen sobre un hecho (o sobre hechos relacionados) no
sea necesario nombrar a mas de uno y que con la opinion de éste sea
mas gue suficiente para que sea tenido en cuenta como prueba, pero por
el contrario, si se trata de hechos que requieran conocimientos distintos,
si que recoge la Ley la posibilidad de que concurran varios expertos en
un mismo proceso judicial. Ejemplo de ello pueden ser las sentencias que
resuelven sobre responsabilidad civil derivada de un accidente de trafico,
en la que pueden intervenir expertos meédicos, mecanicos y de
reconstruccién del siniestro, las que se pronuncian sobre la nulidad de un
contrato bancario por clausulas abusivas, en la que pueden concurrir
economistas, contables y juridicos o las que deciden sobre la
impugnacién de una paternidad, en las que pueden participar peritos

bidlogos, genetistas y psicologos.

Por lo tanto, podemos encontrarnos con dos tipos de dictamenes,
unos emitidos por peritos de parte y otros elaborados por peritos
judiciales y por ende, cuando hay mas de un dictamen dentro de un
proceso judicial, éstos pueden llegar a ser contradictorios, es decir, que
a pesar de que los peritos estén valorando un mismo hecho estos pueden
tener opiniones distintas, por lo que el juez debera valorar la veracidad y

objetividad de ambos informes.

En el caso de los dictamenes emitidos de parte, siempre se ha
sospechado sobre una posible “pérdida de objetividad de los peritos de
parte o, dicho, en otros términos, la concerniente a la sospecha de la
parcialidad de los mismos”®°. Es evidente, que al solicitar un informe a un
perito privado la parte puede estar condicionandole respecto de lo que
necesita acreditar y en el caso de que este informe no se ajuste a las
necesidades del solicitante, éste finalmente no lo presentara, de ahi que

se presuma que pierda cierta objetividad. En este sentido se ha

% SANJURJO RIOS, E. I, La prueba pericial civil, Procedimiento y valoracién, Reus,
Madrid, 2013, p. 282.
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manifestado la SAP Baleares (Seccion 5%) n° 372/2012 de 31 de julio
cuando en su fundamento de derecho tercero se lamenta y dice: “Este
Tribunal ha notado a faltar una pericial judicial completa y objetiva, que
fuere contrastable con las periciales de parte, a los efectos de apreciacion
y valoracion de la totalidad del material probatorio, amén de las

aclaraciones en el acto del juicio”.

En el caso de los dictamenes aportados por perito judicial, existen
determinadas sentencias que conceden un mayor valor a los informes
elaborados por peritos designados judicialmente, alegando mayor

imparcialidad, al ser ajenos al caso y a las partesi®,

Por ello, quizas sea mas coherente que entre ambas pruebas el
juez se decante por la eleccion del dictamen emitido por perito judicial
cuando haya contradiccion entre ambos, aunque, ni la LEC ni ninguna

otra la Ley lo recoge asi.

Aunqgue la LEC en su art. 335.2 tiene mecanismos para que el perito
de parte cumpla con los criterios de integridad, desde mi punto de vista
es dificil conferir el mismo peso a ambos dictamenes, ya que el perito
designado judicialmente, siendo ajeno al caso, siempre sera mas
imparcial y objetivo que el de parte, por lo que, aunque parezca drastico,
creo que ante informes contradictorios sélo deberia ser tenido en cuenta

el aportado por perito judicial.

Por ultimo, el juez debera emitir sentencia motivando su eleccién
en el dictamen pericial que considere oportuno, no existiendo obligacion
explicita de justificar por qué no ha tenido en cuenta el otro informe
pericial. A pesar de ello, es importante que el juez proporcione una

motivacion clara, l6gica y razonada para dictar la sentencia judicial.

100 \/ICENTE ROJO, J., Los peritos y la prueba pericial en el procedimiento civil, Tirant
Lo Blanch, Valencia, 2014, p. 199.
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Conclusiones

Primera. El uso excesivo de imagenes o fotografias crea confusién y
desnaturaliza la prueba pericial, convirtiendo este medio de prueba en la

aportacion de documentos y no de su examen por un profesional.

Segunda. Las causas de recusacion de los peritos deben regularse de
forma autbnoma en un dnico precepto y no conjuntamente con las de Jueces y

Magistrados, cuya funcion en el proceso es muy distinta.

Tercera. La lege ferenda se propone regular los honorarios de los peritos
designados judicialmente y no dejar dicha decision a la valoracion subjetiva de

cada juez.

Cuarta. Es necesario regular el careo entre peritos en el proceso civil para
evitar acudir a lo previsto en la LECrim ante la laguna existente en esta materia
en la LEC.

Quinta. Ante dos informes periciales contradictorios, uno aportado por
perito de parte y otro por perito judicial, debe ser considerado de forma plena el

informe emitido por el perito judicial.
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