TRABAJO DE FIN
DE GRADO

Universidad Miguel Hernandez. m,
OOlHet’be

Facultad de Ciencias Sociales y Juridicas de Elche.

Grado en Administracion y Direccion de Empresas. Curso 2014/2015.

TRIBUTACION DE LOS DERECHOS
DE IMAGEN DE LOS DEPORTISTAS
PROFESIONALES.

Alumno: Pablo Manuel Irles Herrero.
Tutor: Johans Mendiluza.




Indice.

1. ADIEVIATUIAS. ... Pag. 3

2. INtrodUCCION. ... Pag. 4

3. Los derechos de imagen. Definicion, normativa y regulacion.............. Pag. 7
3.1. El concepto de imagen y de derecho de imagen.......................... Pag. 7

3.2. La proteccion y explotacion de los derechos de imagen.................P4Q. 9
4. La fiscalidad de los derechos de imagen: la tributacién en el IRPF........ Pag. 12

4.1. Los derechos de imagen como capacidad econémica sujeta a gravamen en

4.2.1. Rendimientos del trabajo derivados de la practica deportiva..Pag. 16
4.2.2. Problema actual. Empresa pantalla................................ Pag. 21
4.2.3. La calificacion como rendimientos del capital mobiliario.....Pag. 26
4.2.4. Rendimientos de actividades econdmicas........................ Péag. 30

4.2.5. Desarrollo de la imputacion de rentas por la cesion de los derechos de

imageniill LB W S . Pag. 33
5. Conclusiones y opinion personal...............cocoiiiiiiiiiiiiiii, Pag. 40
6. Bibliografia...........cooiiii Pag. 46
7. Utilizacion de Jurisprudencia.............coooevriiiiiiiiiniiiiieeieeeene, Pag. 49



1. Abreviaturas.

AN Audiencia Nacional

Art.eoii i Articulo

ATtS e Articulos

BOE.....ccoiiiiiiiiii, Boletin Oficial del Estado
CCarr Convenio Colectivo

CE. v, Constitucion Espafiola

ET. Estatuto de los Trabajadores
IAE.....coii Impuesto sobre Actividades Econdmicas

IPe Impuesto sobre el Patrimonio
IRPF.......coiiiiii Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas
IS Impuesto de Sociedades

IVA. .o Impuesto sobre el Valor Afiadido
LIRPF........cooi, Ley sobre el Impuesto de la Renta de las Personas Fisicas
NIm....oooovi Numero

Pag.................0.. 8 Y Péagina

Pags.....c.coooiviiiiiiiii, Paginas

RAE......ccooiiin Real Academia Espafiola
RD.ooiiii, Real Decreto

SIg. i, Siguiente

STC.oiiiiiiii Sentencia del Tribunal Constitucional

STS.. o Sentencia del Tribunal Supremo
TC.o Tribunal Constitucional
TEAC....cciiiiiiiiiee, Tribunal Econdmico Administrativo Central

TS Tribunal Supremo



1. Introduccién

Vamos a desarrollar una parte muy importante para la sociedad, que es el
deporte., practicado y tratado con el dia a dia por gran mayoria de la poblacion. En el
afio 2010, el 40 por ciento de la poblacién practicaba algin deporte, e incluso el 31.4
por ciento leia informacion deportiva o cualquier revista relacionada con el deporte. Los

deportes mas practicados son la natacion, el fatbol y el ciclismo®.

Estos datos nos pueden ayudar para darnos a entender sobre la imagen e
importancia que tiene el mundo del deporte en nuestro pais, magnitud elevada si el

estudio se realiza desde el nivel econdmico.

A partir de los afios noventa, la Administracion Tributaria de Hacienda ha estado
teniendo la iniciativa de desarrollar actividades de recaudacion de impuestos por parte
de los deportistas. Esta actividad se basa especialmente en el tema de los ingresos
recibidos como consecuencia de la explotacion de los derechos de imagen de los
deportistas profesionales que nunca han sido declarados. Esta forma de obtener
rendimientos empezd ya en los afios ochenta cuando los deportistas empezaban a
obtener contraprestaciones por la explotacion de su imagen. Cantidades de dinero que
en muchas ocasiones superaban los propios rendimientos del trabajo. Este modo de
obtener rendimientos permitia que los deportistas pudiesen crear y explotar sociedades
que se encontraban ejerciendo operaciones en los llamados “paraisos fiscales” con el fin
de ceder la explotacion del derecho de imagen del jugador al club deportivo o a otra
sociedad, y con ello se reducia la carga fiscal (del 47 por ciento de los ingresos
salariales definidos al Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, al 28 por ciento
que deberia pagar la sociedad por el Impuesto de Sociedades debido a los ingresos de

explotacion).

Para conocer mas y podernos hacer una idea de las cantidades econdémicas que
tiene el deporte en Esparfia, solo haria falta nombrar un caso de fraude fiscal por una
cantidad de 4.164.675 millones de euros (caso de Leo Messi) defraudados a la Agencia

1 Véase datos obtenidos del anuario de estadisticas deportivas de 2014, capitulo 11. “Personas segun la
practica deportiva”.



Tributaria por los ingresos obtenidos por la explotacion de su imagen durante unos afios
de jugador.

Esto es un caso, pero claramente no es el unico, porque se han dado a la luz
muchisimos casos como este. Hoy en dia estan apareciendo mas casos relacionados con
deportistas profesionales, siendo el fatbol como de los deportes que més cantidad de

dinero mueve, pero no es el unico deporte donde ocurre esta situacion.

Continuando con esta introduccion, a partir de los afios 90 se ha utilizado por
parte de los deportistas profesionales estos métodos con el fin de reducir su tributacion,
pero ello provoco que en el afio 1996 se modificara la normativa de IRPF por parte de la
legislacion para que se actualizara ante la situacién que habia con los derechos de
imagen en el mundo del deporte. Mi trabajo se va a basar en la tributacion de los
derechos de imagen de los deportistas profesionales, especialmente, en la problemética
actual de la calificacion de las diferentes rentas obtenidas por la explotacion del derecho

a laimagen en el IRPF.

En mi Trabajo de Fin de Grado voy a definir dos partes principales. La primera
parte va a desarrollar el derecho de imagen como concepto. Comienzo con las
definiciones basicas que se necesitan conocer. La primera definicién serd la de
“imagen” que nos facilita la Real Academia Espafiola (RAE) donde aparecen los
diferentes tipos de imagen que nos encontramos, aunque finalmente me centro en la

definicion de imagen como explotada para obtener beneficios.

Seguidamente me centro en este trabajo, con la definicion del derecho de
imagen, que podemos encontrar regulado y en articulos en la propia Constitucion
Esparfiola de 1978. En el mismo sentido que con la definicién de imagen, tenemos en
cuenta definiciones de la doctrina administrativa y cientifica, resaltando caracteristicas

importantes del derecho de imagen.

Este propio derecho de imagen es un derecho fundamental privilegiado de gozar
de una proteccion frente a terceros. Esta proteccion que sefialo, se encuentra en la Ley

Orgénica 1/1982, de 5 de mayo, “La Proteccion Civil del Derecho de Honor, a la



Intimidad Personal y Familiar y a la Propia Imagen. Como consecuencia de esta Ley,
definiremos lo que puede ser considerado como “intromisiones ilegitimas” que rompen
las barreras de este derecho, y por otra parte comentaré como se realiza la cesion del
derecho de explotacion de la imagen por parte del deportista profesional, quedando

fuera de ello estas barreras.

La segunda parte de mi trabajo tratara sobre el asunto principal, el deportista
como contribuyente y su tributacion en el IRPF por los rendimientos obtenidos de la
explotacion de los derechos de imagen propios. El impuesto principal en el que nos
vamos a centrar va a ser el IRPF, en cambio dejamos fuera otros impuestos como el
Impuesto sobre el Valor Afadido (IVA) u otro como el Impuesto sobre el Patrimonio
(IP), son impuestos que también se pueden tributar los derechos de imagen pero nos
centramos en el IRPF ya que es el impuesto en el que mayor impacto tiene los
rendimientos que se obtienen por la explotacion de los derechos de imagen y con gran

importancia econdémica.

Este apartado tiene dos partes. Por un lado se desarrolla el aspecto material que
tiene el derecho, y como consecuencia de ello, el deportista profesional tiene una
capacidad econémica. Y por otro lado, se estudia mas concretamente la aportacion que
realiza los derechos de imagen en los diferentes tipos de rendimientos que tributan en el
IRPF. En esta parte trato cada uno de los rendimientos: rendimientos del trabajo, de
capital mobiliario, de actividades econdmicas e imputacién de renta por la cesion de los
derechos de imagen, definiendo cada uno de los pasos para que sean establecidos como
dichos rendimientos, y analizando los diferentes problemas que surgen en cada uno de

ellos.

Durante el trabajo voy a aportar diferentes documentos procedentes de distintas
fuentes, tanto de autores como jurisprudencia. Destacamos leyes como: la Ley del
Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, el Estatuto de los trabajadores o el
Convenio Colectivo para la Actividad de Futbol Profesional, etc. Los diferentes autores
que utilizo, nos ayuda a describir los diferentes puntos de vista que aparecen sobre los

distintos puntos que vamos a tratar.



3. Los derechos de imagen. Definicion y regulacion.

En los dltimos afios se han producido casos de fraude fiscal por parte de
deportistas profesionales conocidos mundialmente. Estos casos estan relacionados con
la no declaracion de los rendimientos obtenidos por parte de estos deportistas en cuanto
a la explotacion de sus derechos de imagen.

Los puntos principales que deberiamos tratar en este trabajo son: en que
conceptos y de qué modo tributan los deportistas profesionales y relacionado

expresamente con sus derechos de imagen.

3.1 El concepto de imagen y de derecho de imagen.

Este apartado nos vamos a centrar en ¢Qué es la imagen de la persona fisica? De
acuerdo con el diccionario de la Real Academia Espafiola y las distintas definiciones
que nos ofrece, podemos destacar que es la figura, representacion, semejanza y
apariencia de algo. Dentro de esta definiciobn vamos a resaltar la imagen publica, cuyos
rasgos caracterizan ante la sociedad una persona o entidad?. El tribunal constitucional
también declara la imagen o aspecto fisico que ‘“constituye el primer elemento
configurador de la esfera personal de todo individuo, en cuanto instrumento basico de
identificacion y proyeccion exterior y factor imprescindible para su propio

reconocimiento como sujeto individual””,

En este sentido también se pronuncia el Tribunal Supremo, segln la definicion

que redacta la RAE, que define la imagen como:

“La figura, representacion, semejanza o apariencia de una cosa; pero segun a los efectos
del tema que nos interesa, se entiende como la representacion grafica de la figura

humana mediante un procedimiento mecanico o técnico de reproduccion’.

2 Definicion de la Real Academia espaiiola. “imagen”.

3 Véase sentencia del Tribunal Constitucional 231/1988, de 2 de diciembre; 99/1994, de 11 de abril y
81/2001, de 26 de marzo.

4 Véase las sentencias del Tribunal Supremo de 29 de marzo de 1988, de 9 de mayo de 1988, de 9 de
mayo de 1988, de 9 de febrero de 1989 y de 30 de enero de 1998.



Después de conocer diferentes conceptos de imagen y su derecho, vamos a
comenzar a centrarnos en la imagen publica con respecto al deportista profesional a la

hora de obtener rendimientos por la explotacién de su imagen propia.

Aparece un derecho reconocido para todas las personas con respecto a la
imagen, es el articulo 18.1 de la Constitucion ubicado en la Seccién primera “De los
derechos fundamentales y de las libertades publicas”, del capitulo 2 “Derechos y
Libertades”, del Titulo 1, el cual dice:

“Se garantiza el derecho al honor, a la intimidad personal y familiar y a la propia
imagen™”®.

3

El Tribunal Constitucional también afiade el derecho a la imagen como “un
derecho de la personalidad derivado de la dignidad humana y dirigido a proteger la
dimensiéon moral de las personas, que atribuye a su titular un derecho a determinar la
informacién grafica generada por sus rasgos fisicos personales que puede tener
dimension publica”, y afade: La facultad otorgada por este derecho, en tanto que
derecho fundamental, consiste en esencia en impedir la obtencion, reproduccion o
publicacion de la propia imagen por parte de un tercero, sea cual sea la finalidad —
informativa, comercial, cientifica, cultural, etc- perseguida por quien la capta o

difunde”®.

Quiero afadir la aclaracion que hace el Tribunal Econémico administrativo
Central utilizando la definicion del Tribunal Supremo como un “derecho fundamental,
que define la jurisprudencia como la facultad exclusiva del interesado a difundir y
publicar su propia imagen, y, por ello, su derecho a evitar su reproduccion, en tanto que

se trata de un derecho de la personalidad™’.

5 Véase art. 18.1 de la Constitucion Espariola de 1978.

6 SSTC 81/2001, de 26 de marzo, 14/2003, de 28 de enero y 127/2003, de 30 de junio. STS 9 de mayo de
1988 dice que por derecho a la imagen hay que entender la facultad exclusiva del interesado de
difundir o publicar su propia imagen y, por ende, su derecho a evitar su reproduccion.

7 Véase la resolucion del Tribunal Econdémico-Administrativo Central de 17 noviembre de 1999.
Fundamento de derecho tercero, pag. 7.



De acuerdo con las definiciones expuestas en los parrafos anteriores, el derecho
de imagen es un derecho personal de cada individuo, pero de lo contrario, puede ser
cedido y explotado por parte de terceros. Pero dentro de la definicién de personal,
concretamos que pertenece a una sola persona y no puede ser transmitido a otra y no

puedes desprenderte de ello porque es un derecho adherido a la persona.

3.2. La proteccion y explotacion de los derechos de imagen.

La proteccion de la propia imagen frente a terceros ya hemos visto que aparece
redactada en la Constitucion espafiola de 1978.

En el Titulo I indica que la norma fundamental hace que goce de un maximo
grado de proteccion, lo que en caso contrario, si es vulnerado este derecho de imagen
permite a la persona que pueda plantear un recurso de amparo, tal y como se establece

en el articulo 53.1 y 2 de la Constitucion®.

Continua reguladndose esta proteccion en la Ley Orgénica 1/1982, de 5 de mayo,
el cual expone la proteccion civil del derecho al honor, a la intimidad personal y
familiar y a la propia imagen. Esta ley establece “el derecho fundamental al honor, a la
intimidad personal y familiar y a la propia imagen, garantizado en el articulo dieciocho
de la Constitucién, sera protegido civilmente frente a todo género de intromisiones
ilegitimas”, y afiade (ART. 1.3) “de acuerdo con los establecido en la presente Ley

Organica®.

Hay que resaltar también de los articulos establecidos en la Ley 1/1982, el

apartado 3 del articulo primero que dice: “El derecho al honor, a la intimidad personal y

8 Asi nos muestra el articulo 53 CE: “1. Los derechos y libertades reconocidos en el Capitulo segundo del
presente Titulo vinculan a todos los poderes publicos. Solo por ley, que en todo caso debera respetar
su contenido esencial, podra regularse el ejercicio de tales derechos y libertades, que se tutelaran de
acuerdo con lo previsto en el articulo 161, 1, a). 2. Cualquier ciudadano podra recabar la tutela de las
libertades y derechos reconocidos en el articulo 14 y la Seccién primera del Capitulo segundo ante los
Tribunales ordinarios por un procedimiento basado en los principios de preferencia y sumariedad y, en
su caso, a través del recurso de amparo ante el Tribunal Constitucional.

® Véase Ley Organica 1/1982, de 5 de mayo, de proteccion civil del derecho al honor, a la intimidad
personal y familiar y a la propia imagen. Boletin Oficial del Estado-nimero 115, 14 de mayo articulo
primero, apartado 1.



familiar y a la propia imagen es irrenunciable, inalienable e imprescriptible. La renuncia
a la proteccion prevista en esta ley serd nula, sin perjuicio de los supuestos de
autorizacion o consentimiento a que se refiere el articulo segundo de esta ley*°. Es un
derecho que se puede hacer cumplir y que segun el articulo 7.6 en el que expresa “la
utilizacion del nombre, de la voz o de la imagen de una persona para fines publicitarios,

comerciales o de naturaleza analoga”.

Respecto a lo que he comentado antes, cuando se da autorizacion para ceder este
derecho, no existe norma que prohiba la utilizacién de ella, como se comenta en la Ley
Organica 1/1982, de 5 de mayo: “no se apreciara la existencia de intromision ilegitima
en el ambito protegido cuando estuviere expresamente autorizada por Ley o cuando el

titular del derecho hubiere otorgado al efecto su consentimiento expreso™L.

Ahora bien, cuando el consentimiento que acabo de explicar no se concede y una
tercera persona se propone utilizar la imagen de otro, se estd considerando en este
aspecto una intromisién ilegitima. Todas las intromisiones ilegitimas que se pueden
llevar a cabo, las podemos encontrar dentro del articulo 7 de la Ley 1/1982'% En las
indicadas en la nota de pagina podemos destacar algunas como: “La captacion,
reproduccion o publicacién por fotografia, filme, o cualquier otro procedimiento, de la

imagen de una persona en lugares 0 momentos de su vida privada o fuera de ellos”

10 Véase Ley Organica 1/1982, de 5 de mayo, de proteccion civil del derecho al honor, a la intimidad
personal y familiar y a la propia imagen. Boletin Oficial del Estado-nimero 115, 14 de mayo articulo
primero, apartado 2.

11 18Ley Orgéanica 1/1982, de 5 de mayo, la Proteccion Civil del Derecho de Honor, a la Intimidad
Personal y Familiar y a la Propia Imagen. Boletin Oficial del Estado, 14 de mayo de 1982, nim. 115,
pag. 3.

12 Asi expone el articulo 7: “Tendran la consideraciéon de intromisiones ilegitimas en el ambito de
proteccion delimitado por el articulo segundo de esta Ley: 1. El emplazamiento en cualquier lugar de
aparatos de escucha, de filmacién, de dispositivos dpticos o de cualquier otro medio apto para grabar o
reproducir la vida intima de las personas. 2. La utilizacion de aparatos de escucha, dispositivos
opticos, o de cualquier otro medio para el conocimiento de la vida intima de las personas o de
manifestaciones o cartas privadas no destinadas a quien haga uso de tales medios, asi como su
grabacién, registro o reproduccion. 3. La divulgacion de hechos relativos a la vida privada de una
persona o familia que afecten a su reputacion y buen nombre, asi como la revelacion o publicacion del
contenido de cartas, memorias u otros escritos personales de caracter intimo. 4. La revelacién de datos
privados de una persona o familia conocidos a través de la actividad profesional u oficial de quien los
revela. 5. La captacion, reproduccion o publicacién por fotografia, filme, o cualquier otro
procedimiento, de la imagen de una persona en lugares 0 momentos de su vida privada o fuera de
ellos, salvo los casos previstos en el articulo octavo, dos. 6. La utilizacién del nombre, de la voz o de
la imagen de una persona para fines publicitarios, comerciales o de naturaleza analoga.7. La
divulgacién de expresiones o hechos concernientes a una persona cuando la difame o la haga
desmerecer en la consideracion ajena”.

10



como también podemos destacar “la utilizacién del nombre, de la voz o de la imagen de

una persona para fines publicitarios, comerciales o de naturaleza analoga”.

No se consideraria intromision ilegitima si la persona que es duefia de la propia
imagen autorizara a una tercera persona para que utilizara y explotara el derecho de

imagen, igual que otras que estan recogidas en la Ley Organica 1/1982, del 5 de mayo*3.

Dentro de nuestro tema a tratar, aparece la posibilidad de que un deportista
profesional decida realizar el comercio con su propia imagen, y a partir de ese acuerdo,
se reciba una retribucién por la cesion del derecho. Mediante un ejemplo se puede
indicar segun comenta la propia jurisprudencia “Supuesto especial en que una cadena de
television, con la que el club mantiene un acuerdo para la retransmisién de los partidos,
abona las cantidades correspondientes a entidades cesionarias de derechos de imagen de
los futbolistas: Finalidad de elusion fiscal e imputacion de las rentas abonadas al
futbolista. Rendimientos de contratos celebrados por entidad no residente cesionaria de
los derechos de imagen del deportista, que incluye la realizacion por el mismo de una
serie de actividades promocionales y publicitarias que exceden de la mera cesién de los

derechos de imagen™,

También el TEAC realizé una exposicion que, segiin decia la Ley 1/1982, “el
derecho a la propia imagen es irrenunciable e intransferible de una forma abstracta o
global, si bien admite la limitacion voluntaria y, sobre todo, parcial del mismo a cambio
de dinero u otra ventaja material”®®, esto quiere decir que se acepta la obtencion de

retribuciones en beneficio de quien cede el derecho de imagen.

A continuacion vamos a desarrollar el derecho econémico que se crea sobre la
imagen. Se crea un modo de comercializacion del aspecto material de la imagen, por el
cual produce un rendimiento para el deportista. Se producen unas situaciones tributarias

gue comenzamos a desarrollar.

13 Consultar Ley Organica 1/1982, del 5 de mayo, articulo 8 que dice: No se reputaran, con caracter
general, intromisiones ilegitimas las actuaciones autorizadas o acordadas por la Autoridad competente
de acuerdo con la Ley, ni cuando predomine un interés historico, cientifico o cultural relevante.

14 véase Sentencia del Tribunal Supremo (sala 3) de 28 febrero de 2013.

15 Véase la resolucion del Tribunal Econémico-Administrativo Central (TEAC) de 17 de noviembre de
1999. (JT/1999/1915). Antecedente de hecho segundo, pag. 3.

11



4. La fiscalidad de los derechos de imagen: la tributacion en el IRPF,

Dentro del tema que vamos a desarrollar, nos centramos en los deportistas
profesionales, especialmente los que van a tributar en el IRPF, ya que este impuesto se
dedica a gravar los rendimientos obtenidos por la explotacién de los derechos de
imagen®®. Como todos los contribuyentes del IRPF, los deportistas profesionales que
trabajan por cuenta propia, deben tributar por obtener rendimientos adquiridos como
persona fisica. Los deportistas son considerados como contribuyentes cuando residen en
Espafia cumpliendo el articulo 9.1 de la Ley del IRPF" que dice: “A) Que permanezca
mas de 183 dias, durante el afio natural, en territorio espafiol. Para determinar este
periodo de permanencia en territorio espafiol se computaran las ausencias esporadicas,
salvo que el contribuyente acredite su residencia fiscal en otro pais. En el supuesto de
paises o territorios considerados como paraiso fiscal, la Administracion tributaria podra
exigir que se pruebe la permanencia en éste durante 183 dias en el afio natural. No se
computardn las estancias temporales en Espafia que sean consecuencia de las
obligaciones contraidas en acuerdos de colaboracion cultural o humanitaria, a titulo
gratuito, con las Administraciones publicas espafiolas. B) Que radique en Espafia el
ndcleo principal o la base de sus actividades o intereses econdmicos, de forma directa o
indirecta.” También son considerados como contribuyentes cuando acrediten su

residencia en un pais o territorio considerado como paraiso fiscal'®.

Vamos a centrarnos en los beneficios que se obtienen de rendimientos de los
deportistas por la explotacion de su imagen, puede ser tanto de tipo laboral mediante
contratos de trabajo, como por ejemplo: un jugador de baloncesto que pertenece a un
club de la liga ACB, y en ese contrato se cede los derechos de imagen del jugador para
que sean explotados. O también puede ser un contrato extra-laboral en el que el
deportista cede sus derechos de imagen a unas empresas que son independientes con

respecto a la que pertenece el tema deportivo.

16 Los deportistas profesionales a parte de generar rendimientos por la explotacion de los derechos de
imagen, también aparecen otros gravamenes relacionados con el Impuesto sobre Actividades
Econdmicas, el Impuesto sobre el Patrimonio o el Impuesto sobre el Valor Afadido.

17 Véase las condiciones que se muestran en el articulo 9.1 de la Ley/2006, de 28 noviembre, del
Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas y de modificacion parcial de las leyes de los
Impuestos sobre Sociedades, sobre la Renta de los no Residentes y sobre el Patrimonio.

18 Se especifica la condicion en el articulo 8 de la LIRPF.

12



Destacando la especialidad que poseen los deportistas profesionales como

trabajadores, sus contratos se definen mediante dos modalidades: la misma contratacion
por parte de un club deportivo como la misma extincion del contrato.
El Estatuto de los trabajadores le otorga esta especialidad, desarrollandose en el Real
Decreto 1006/1985, de 27 de junio, en la que aparece la regulacién en cuanto a la
relacion laboral de los deportistas profesionales, y también es afiadida esta caracteristica
por el TEAC mediante el articulo 2 del Estatuto de los Trabajadores, aprobado en la Ley
8/1980 (del 10 de marzo)*®.

El punto clave en el cual vamos a desarrollar el trabajo, est4 establecido en el
RD 1006/1985 mencionado antes, especialmente en el articulo 1.2 que dice “son
deportistas profesionales, quienes, en virtud de una relacion establecida con carécter
regular, se dediquen voluntariamente a la préctica del deporte por cuenta y dentro del
ambito de organizacion y direccion de un club o entidad deportiva a cambio de una

retribucion”.

En este punto del trabajo sabemos quiénes van a ser los contribuyentes y cual va
a ser el objeto de nuestro estudio, hay que concretar cuales son los tipos de rendimientos

que se pueden obtener por parte del deportista profesional.

Lo hemos comentado en parrafos anteriores, el hecho imponible del impuesto es
la obtencion de rendimientos por parte del contribuyente. Estos rendimientos que
componen la renta de los deportistas profesionales son los rendimientos especialmente
obtenidos por el trabajo, los rendimientos de capital, en concreto mobiliario relacionado
con la practica del deporte “los precedentes del derecho a explotar la imagen o del
consentimiento o autorizacion para su utilizacion”, los rendimientos de las actividades
econdmicas y las imputaciones de renta que establezca la Ley por la cesion de los

derechos de imagen.

El deportista profesional puede obtener rendimientos de cualquier clase, pero

vamos a desarrollar los rendimientos que se obtienen por la explotacion de los derechos

19 Véase el articulo 2 del Estatuto de los Trabajadores, aprobado en la Ley 8/1980 de 10 de marzo.
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de imagen, ya sea directamente por el o por la cesion del derechos a un club o empresa
encargada de explotar su imagen.

4.1 Los derechos de imagen como capacidad econdémica sujeta a gravamen en

Espana.

Como hemos desarrollado en los puntos anteriores, el derecho de imagen tiene
una caracteristica material que permita que se pueda comercializar con él y que
proporciona al deportista la obtencion de un rendimiento por ello. (La explotacion de
este aspecto material puede ser llevada a cabo por el mismo, o por parte de un tercero
que goza del derecho de explotacion de la imagen del deportista. Estos derechos de
imagen tienen como consecuencia que el sujeto pasivo, es decir, el deportista
profesional, tenga capacidad econdmica sujeta a gravamen en Espafia, ya que por
obtener unos rendimientos por esta cesion de los derechos de imagen, contrae unas
obligaciones con el sistema tributario espafol, especialmente con el IRPF, aunque
también con otros impuestos como el Impuesto de Patrimonio, en cuanto que se
considera el derecho de imagen como un patrimonio en titulacion del cesionario en el
momento del devengo, o el IVA, concretamente los deportistas que desarrollen su
actividad por cuenta propia con el objetivo de obtener rendimientos, constituyen sujetos
pasivos del impuesto, y los servicios deportivos que presten estaran sujetos al mismo, al
tipo general, debiendo repercutir el IVA correspondiente y quedando obligados a
cumplir con todas las prestaciones materiales y formales propias de este tributo?®.

Como ya hemos comentado, la explotacion la puede llevar a cabo el deportista
profesional o un tercero que disfrutaria de esta cesion y teniendo en cuenta que “con la
cesion del derecho a la propia imagen se esta implicitamente asumiendo la doble faceta
que puede representar la disponibilidad de dicho derecho, en un caso vinculando
enteramente al contrato de trabajo, en cuanto su disposicidn estd conectada directa o
indirectamente a la relacion laboral principal ultimada con un empresario, intimamente

conexionada a ella; y, en otro, configurando un negocio juridico extra laboral, cuando

20 Véase MAGRANER MORENO, F.J, Tributacion de artistas y deportistas, pags. 135-148.
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sea totalmente ajeno a la relacion laboral que mantiene el sujeto con la empresa, como

vertiente diferenciada de la difusion de la imagen por esta Gltima”?L,

Concretando este apartado, esta caracteristica material que tiene el derecho de
imagen es la que provoca que cuando aparezca en cualquier medio de comunicacion,
tenga como consecuencia percibir una remuneracion por ello, y finalmente tenga

capacidad econdmica para que sea tributo en el IRPF espafiol.

4.2 La tributacion en el IRPF de los derechos de imagen.

Después de comentar que los deportistas profesionales obtienen rendimientos de
cualquier tipo y distinta naturaleza, nos vamos a centrar en los rendimientos que se
obtienen por aparecer, por ejemplo, en un anuncio publicitario, en una revista y sobre
todo a la hora de jugar un partido y estar rodeado de cdmaras. Estos rendimientos son
los que se generan por la explotacion de la imagen de un deportista profesional. Es muy
importante que, para que el contribuyente, en este caso el deportista, pueda obtener los
rendimientos mencionados, firme un contrato con un club deportivo o cualquier otra
empresa (independiente de si es deportiva u otro tipo de sociedad) en el que se estipule

la obtencion de una percepcion economica por la explotacién de su imagen.

Los beneficios que obtiene el deportista, como bien podemos ver que se regula
en la Ley 26/2014, de 27 de noviembre??, tributaran en el IRPF, pero siempre
dependiendo si el deportista cede o0 no la explotacion de sus derechos de imagen, y
segun de quien proceda esta retribucion, se calificard como un tipo de rendimiento u
otro. Estos rendimientos pueden ser de trabajo (si el deportista profesional recibe unas
retribuciones de la relacion laboral que tenga con un club deportivo), de actividades
econdmicas (si no trabaja para ningun club deportivo, es un deportista individual y

trabaja independiente de cualquier club o entidad deportiva), de capital mobiliario del

2L CORDERO SAAVEDRA, L.: “Las cuantias abonadas por entidades deportivas a cesionarias de
derechos de imagen de deportistas profesionales y el supuesto de su calificacion juridico-tributaria
como rendimientos de trabajo personal” Jurisprudencia Tributaria Aranzadi.

22 \/éase Ley 26/2014, de 27 de noviembre por la que se modifican la Ley 35/2006, de 28 noviembre, del
Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, el texto refundido de Ley del Impuesto sobre la
Renta de no Residentes, aprobado por el Real Decreto Legislativo 5/2004, de 5 de marzo, y otras
normas tributarias. (BOE, 28 de noviembre-2014).
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articulo 24.5 (derecho a explotar la imagen o del consentimiento o autorizacion para su
utilizacion), y de imputacion de rentas por la cesion de derechos de imagen(si el
derecho de explotacidn de la imagen se cede a una sociedad que hace de intermediaria

entre el deportista profesional y el club deportivo).

Vamos a desarrollar y diferenciar cada uno de los rendimientos que hemos

mencionado anteriormente y explicar su normativa.

4.2.1 Rendimientos del trabajo derivados de la practica deportiva

Vamos a desarrollar el primer rendimiento que nos aparece en la LIRPF, en
concreto, los rendimientos del trabajo. Los deportistas profesionales obtienen este
rendimiento cuando decide prestar su trabajo a un club o entidad deportiva, firmando
previamente un contrato laboral entre ambas partes donde se estipulan todas las
cantidades de dinero que va a recibir el deportista durante todos los eventos y programas
de cada temporada que se haya pactado en el contrato. Todas estas prestaciones

tributaran en el IRPF como rendimientos del trabajo®.

Antes de comenzar a desarrollar el modo de como tributan los derechos de
imagen de los deportistas profesionales, se deben tener claro varios conceptos para
poder comprender todo este asunto relacionado con la fiscalidad y el deporte. Como se
puede observar y se establece en la LIRPF que dice: “Se consideraran rendimientos
integros del trabajo todas las contraprestaciones o utilidades, cualquiera que sea su
denominacién o naturaleza, dinerarias 0 en especie, que deriven, directa o
indirectamente, del trabajo personal o de la relacion laboral o estatutaria y no tengan el
caracter de rendimientos de actividades econémicas™?*. Concretamente, podemos decir
que es todo lo que le pagan al deportista profesional por tener establecido un contrato de

trabajo con un club deportivo, ya sea en dinero como en especie.

23 Véase MAGRANER MORENO, F.J. “Tributacién de los artistas y deportistas” , pags. 49-58,;
CAZORLA PRIETO, L.M. y CORCUERA TORRES,; A. “Los impuestos del deporte” pags.. 222y
siguientes.; CORDERO SAAVEDRA, L. “El deportista profesional. Aspectos laborales y fiscales”.

24 Véase Articulo 17.1 “Rendimientos del trabajo” de la Ley 35/2006, de 28 de noviembre, del Impuesto
sobre la Renta de las Personas Fisicas y de modificacion parcial de las leyes de los Impuestos sobre
Sociedades, sobre la Renta de no Residentes y sobre el Patrimonio.
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Las contraprestaciones mas importantes que adquiere un deportista son los
sueldos y salarios, remuneraciones en concepto de gastos de representacion y dietas y

retribuciones para gastos de viaje y transporte, entre otros ejemplos.

Cabe destacar que para un deportista profesional la compensacion maés
importante que puede recibir, dentro del aspecto econdémico, es el salario que recibe,
que segun dice el Estatuto de los Trabajadores: “Se considerara salario la totalidad de
las percepciones econdémicas de los trabajadores, en dinero o en especie, por la
prestacion profesional de los servicios laborales por cuenta ajena, ya retribuyan el
trabajo efectivo, cualquiera que sea la forma de remuneracion, o los periodos de
descanso computables como de trabajo?®. Podriamos exponer distintas opciones de
retribuciones a favor del deportista profesional, nos aparece por ejemplo en el Convenio
colectivo para la actividad de futbol Profesional: “Los conceptos salariales que
constituyen la retribucion de un Futbolista Profesional son: “Prima de Contratacion o
Fichaje, Prima de Partido, Sueldo Mensual, Pagas Extraordinarias, Plus de antigliedad y

Derechos de Explotacion de Imagen en su caso”?.

En este punto tenemos claro que los derechos de explotacion de la imagen del
deportista se define como salario y este mismo tributa dentro del IRPF como
rendimiento del trabajo, también podemos afiadir que los beneficios que se obtienen por
la explotacion de la imagen del deportista que obtiene por parte del club deportivo al
que pertenece, también tributa en el IRPF como rendimiento del trabajo.

En el caso que el deportista profesional recibe una cantidad econémica por
explotar su imagen, ello se considera como rendimiento del trabajo como asi expresa la
LIRPF: “Tendran la consideracion de rendimientos del trabajo las retribuciones
derivadas de relaciones laborales de caracter especial”?’. Voy a nombrar un ejemplo que
sirve para poder aclarar mas esta situacion mediante el Convenio Colectivo de

Actividad Deportiva que mediante su articulo 28 dice: “Para el caso de que el futbolista

%5 Véase Decreto Legislativo 1/1995, de 24 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
del Estatuto de los Trabajadores (Vigente hasta el 01 de Enero de 2016).

% \/éase BOE jueves 9 de octubre, “Resolucion de 25 de septiembre de 2014, de la Direccién General de
Empleo, por la que se registra y publica el Convenio colectivo para la actividad de futbol profesional”

27 Véase Art. 17.1 de la LIRPF.

17



explote en su propio nombre sus derechos de imagen, por no haber sido estos cedidos
temporal o indefinidamente a terceros, la cantidad que el club/SAD satisfaga a aquél por
la utilizacion de su imagen, nombre o figura con fines econdmicos, tendra la
consideracién de concepto salarial, de conformidad con lo establecido en el articulo 20.
En tal supuesto, la cantidad acordada deberd constar por escrito, ya sea a nivel
individual o de la plantilla del club/SAD”?,

Con respecto a este tema, se han pronunciado varios autores comentando que
“los deportistas se encuentran vinculados a un Club o entidad deportiva mediante una
relacion laboral”. En un principio las rentas que percibe el deportista de estas sociedades

tienen la consideracion de rendimientos del trabajo en el IRPF?°,

Se pueden destacar las retribuciones que se han podido pactar en convenio
colectivo o en un contrato individual, si nos encontramos ante relaciones laborales de
caracter especial (futbolistas, jugadores de baloncesto o balonmano, ciclistas...)*°. Junto
a este grupo de rentas, se pueden afiadir otras como las primas de contratacion o fichaje,
retribuciones durante incapacidad temporal, por cesion definitiva o traspaso, etc. Entre
estas rentas destacan las prestaciones y derechos consolidados percibidos por la
Mutualidad de prevision social por los deportistas profesionales expuesto en el Real
Decreto 1006/1985.

A parte de todos los tipos de rentas que hemos mencionado anteriormente que
percibe el deportista y que son clasificados como rendimientos el trabajo, puede obtener

contraprestaciones derivadas de la cesion de sus derechos de imagen.

28 \/éase Art. 28 de la Resolucion de 25 de septiembre de 2014, de la Direccidon General de Empleo por la
que se registra y publica el Convenio colectivo para la actividad de fatbol profesional.

2 Véase MAGRANER MORENO, F.J., Tributacién de los artistas y deportistas, pags. 49-58; CAZORLA
PRIETO, L.M. y CORCUERA TORRES, A. “Los impuestos del deporte”, pags. 222-232. CORDERO
SAAVEDRA, L. “El deportista profesional. Aspectos laborales y fiscales.” Pags. 207-230. URQUIZU
CAVALLE, A. “La tributacion de las rentas del trabajo de los deportistas profesionales”.

30 véase como dispone el Real Decreto 1006/1985, estas retribuciones pueden ser sueldos y pagas
extraordinarias, primas de partido, cantidades por antigliedad y rentas en especie (vivienda, vehiculo,
etc.).
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Desde un principio, el deportista profesional percibe estas cantidades derivadas
de sus derechos de imagen por medio de la sociedad para la que trabaja (club o entidad
deportiva) nos encontramos ante un rendimiento del trabajo, segin nos encontramos
expuesto en el articulo 17 de la Ley del IRPF. Como nos dice el Real Decreto que
regula el régimen laboral especial de los deportistas profesionales dice: “En lo relativo a
la participacion en los beneficios que se deriven de la explotacion comercial de la
imagen de los deportistas se estard a lo que en su caso pudiera determinarse por
convenio colectivo o pacto individual, salvo en el supuesto de contratacion por
empresas o firmas comerciales previsto en el nimero 3 del articulo 1 del presente Real

Decreto™3L.

Esta normativa de régimen laboral preve que sea retribucién del trabajo de estos
sujetos la participacion en los beneficios derivados de la explotacién comercial de sus
derechos de imagen, segun sea establecido en el convenio colectivo o pacto individual.

Como consecuencia de la normativa que hemos comentado anteriormente,
muchos autores han criticado la naturaleza de la cesion de los derechos de imagen como
rendimientos del capital mobiliario. Por un lado aparecen los que aceptan lo que dice la
Ley del IRPF que dice: “Otros rendimientos del capital mobiliario: d) Los procedentes
de la cesién del derecho a la explotacion de la imagen o del consentimiento o
autorizacion para su utilizacién, salvo que dicha cesion tenga lugar en el ambito de una
actividad economica”32. Esta conclusion es defendida con la definicion genérica que es

utilizada en el articulo 17 de la Ley del IRPF.

Por otro lado, hay autores que defienden la posibilidad de que las rentas que se
obtienen por parte de los deportistas profesionales por la cesion de sus derechos de
imagen, sean clasificadas como rendimientos del trabajo si concurren los requisitos

legales exigidos®2.

31 Véase Art. 7.3 del Real Decreto 1006/1985, de 26 de junio.

32 \éase Articulo 25.4 letra d).

33 En esta situacion se pronuncian, PLAZA Y JABAT, S. “El derecho a la imagen. Su naturaleza y forma
de explotacion. Breve referencia a su tratamiento tributario” pags. 95. CARMONA FERNANDEZ, N.
“Derechos de imagen y transparencia” pags. 60. FALCON Y TELLAR, R. “El régimen tributario de
los derechos de imagen de futbolistas y deportistas” pags. 8. MENENDEZ MORENO, A. “Los
derechos de imagen en la nueva Ley del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas”, pag. 634.
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Los requisitos que se exigen son los siguientes:

- Que la utilizacion de la imagen sea inherente al desempefio del trabajo del
deportista.

- Que esas rentas no se deriven de una explotacion diferenciada por parte de un
tercero ajeno a la relacion laboral.

- Que la utilizacion de la imagen del deportista por parte del club o entidad
deportiva sea consustancial a la prestacion del trabajo que conlleva la firma del

contrato laboral especial.

Como han especificado varios autores, se tendria que haber sefialado, en primer
lugar, la calificacion de los rendimientos que obtiene el titular de la imagen de la
sociedad a la que se encuentra relacionada a través de un contrato laboral, estos
rendimientos obtenidos serian rendimientos del trabajo para el deportista. Pero por otra
parte, la opinion de estos autores es contraria, donde los rendimientos como
consecuencia de la cesion de los derechos de imagen que perciben los titulares de este
patrimonio, pero que no son titulares del derecho a la personalidad, se nombrarian

correctamente como rendimientos del capital mobiliario®*.

Como dato a afiadir, los eventos y fiestas deportivas en los que son protagonistas
los deportistas profesionales, estan unidos a ser expuesto su imagen y la renta, que en
este caso se puede establecer un contrato con el club o entidad deportiva, teniendo de

este modo consideracion de rendimiento del trabajo.

De todos modos, aunque se generen dudas alrededor de cémo deben ser
calificados los rendimientos por la explotacion de los derechos de imagen, por ello, el
Tribunal Supremo tiene como objetivo definir bien el modo de como tributan los
deportistas profesionales y dice: “El hecho de que lo percibido por el jugador se
califique o no como salarial tiene importantes repercusiones, y no siempre favorecen a
la misma parte. Asi, mientras la naturaleza extra salarial reporta beneficios fiscales, al
ser menor la presion sobre las cantidades que no se conceptien como rendimientos del

trabajo, la calificacion como salario habra que permitir incluirlo en su caso en las bases

3 MENENDEZ MORENO, A., “Los derechos de imagen en la nueva Ley sobre la Renta de las Personas
Fisicas” pag. 633.
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reguladoras de las presiones de Seguridad Social que pudieren devengarse y podrian

haber integrado el quantum indemnizatorio en caso de extincion contractual”®.

Toda esta situacion que se provoca sobre qué tipo de rendimiento es el correcto
para definir los derechos de imagen, tienen repercusion en la sociedad y se esta

visualizando en el problema que voy a desarrollar seguidamente.

4.2.2 Problema actual (empresa pantalla)

La Agencia Tributaria se enter6 de una practica que se realizaba con el objetivo
de evadir fiscalmente ciertos impuestos. Esta practica se desarrollaba con el
establecimiento de una relacion a tres bandas compuesta por el club, el jugador y una
sociedad mercantil. Por un parte el jugador profesional estaba relacionado con el club
por un contrato laboral, en la que se cedia parte de los derechos de imagen. Por otro
lado, el club estaba relacionado con la sociedad mercantil mediante otro tipo de contrato
por el que el club le compraba a la misma vez, los derechos de imagen del jugador, que
el mismo jugador se lo habia cedido anteriormente. Como consecuencia de estas
relaciones, el club le pagaba a la sociedad la cantidad de dinero que se aparecia en el
contrato establecido: la denominacion de derechos de imagen, y seguidamente, la
sociedad mercantil se lo retribuia al jugador profesional. De esta manera el dinero
pasaria del club al deportista a través de la sociedad mercantil, para que estos impuestos
pasaran a tributar en el Impuesto de Sociedades, en vez de tributar en el IRPF, como
verdaderamente le corresponderia por los rendimientos que se habian establecido en el
contrato laboral. Con esta situacion, aparte de no tributar estos impuestos, tenia otra
consecuencia, obtener ahorro para el club deportivo al no tener que realizar retenciones

que le correspondian por Ley.

Como consecuencia de la realizacion de estas préacticas, el Tribunal Supremo

realizd medidas para evitar la evasion de impuestos mediante otras sociedades, y desde

3 Véase sentencia del Tribunal Supremo de 26 de noviembre de 2012. Fundamento de derecho quinto,
pag. 7.
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estas actividades publica cada sentencia que se calificaran los beneficios obtenidos
como rendimientos del trabajo: “las cantidades pagadas por el club deportivo en
concepto de retribucion de derechos de imagen a sociedades a las que los futbolistas y
técnicos contratados por el club habian cedido previamente el derecho a la explotacién
de sus respectivas imagenes”®. Esta explicacion se basa en que: “la relacion que une al
pagador (el club deportivo) con el encargado de ceder el derecho (el jugador
profesional) es una relacién laboral no susceptible de ser cedida o transmitida a terceros.
Dicho contrato laboral entre el futbolista y el club incluye necesariamente la cesion del
derecho a la explotacion de la imagen, puesto que pertenece a la esencia del trabajo

desarrollado por el deportista, que es deporte y espectaculo™’.

La idea que nos quiere mostrar el Tribunal Supremo, lo ha realizado el TEAC
mediante el mismo trabajo, dice que: “la cesion de la imagen a un club no sélo es algo
connatural al contrato de trabajo sino a la naturaleza de ese trabajo, que es deporte y
espectaculo, competicién entre equipos en los que, no obstante, cada miembro
desarrolla una labor singular respecto del resto de sus compafieros y frente al equipo
contrario, que es evaluado por la critica y el publico. Esto es lo que constituye por parte

de la entidad deportiva la explotacion colectiva de la imagen del deportista™®.

Poniendo un ejemplo muy claro de esta situacion lo vamos a comprender mejor:
Situémonos en un partido de futbol de la Liga Espafiola que es televisado, la imagen del
futbolista se estd explotando por parte del club deportivo con el que establecio el
contrato laboral. El TEAC contribuye que: “cuando el deportista presta su
consentimiento al contrato laboral, esta consintiendo también la utilizacion de su
imagen por el club, y ambos elementos constituyen la causa del contrato para este.
Desde el momento en que el deportista consiente en jugar con un club determinado, a
dicho club le pertenecen los derechos de imagen del jugador, no tanto en cuanto
deportista sino en cuanto jugador de ese club, y tiene derecho a explotar la imagen

colectiva de ese deportista, porque ambos elementos —actuacion e imagen- estan

36 SIMON ACOSTA, E. : “Cesion de los derechos de imagen” Jurisprudencia Tributaria Aranzadi
7417/2000

37 SIMON ACOSTA, E.: “Cesién de los derechos de imagen” pag. 1.

3 Véase la resolucion del Tribunal Econdmico-Administrativo Central, de 17 de noviembre de 1999.
Pag.7y 8.
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indisolublemente unidos. Ese consentimiento respecto de la explotacion colectiva de su
imagen no puede otorgarse con independencia del contrato que la engloba; forma parte,
inevitablemente, del contenido del contrato de trabajo del futbolista, y, por lo tanto, no
puede otorgarse mas que por él. Por eso, cuando el futbolista dice que ha cedido a una
entidad distinta del club su derecho de imagen lo Unico que ha podido ceder son los
derechos que surgen a su favor del contrato que ha otorgado como futbolista, en el que

se integra tal derecho de imagen”®°.

En concreto después de lo descrito sobre el Tribunal, no es posible que realice la
problematica que hemos descrito anteriormente, porque cuando el deportista profesional
firma el contrato laboral, seguidamente le cede al club el derecho a explotar su imagen,
por los menos, dentro de las actividades del club deportivo, y como consecuencia, el
club no puede adquirir de la sociedad mercantil los derechos de imagen del deportista ya
que estos estan unidos al contrato laboral. EIl autor que mencionamos, Simén Acosta,
dice que: “no tiene sentido que el club le pague a la sociedad en concepto de cesion de
derechos de imagen del jugador porque la sociedad no puede ceder al club lo que el club
ya tiene por derecho adquirido directamente en el contrato laboral. Por tanto, el pago
realizado por el club a la sociedad no puede tener otra causa que la retribucion debida al
trabajador y lo que éste ha cedido a la sociedad no es propiamente el derecho a explotar
la imagen, sino el derecho de crédito que ostenta contra el club en virtud de la relacion
laboral. En definitiva, cuando el club paga a la sociedad satisface y cumple la obligacion
que tiene no con la sociedad, sino con el jugador. Se trata del pago de una renta de
trabajo del jugador y estd sometida a retencion a cuenta si el jugador es residente en

Espafia”,

El Tribunal Supremo nos desarrolla otra opcion que puede tener el deportista
profesional de explotar su imagen por otro camino que no mediante el contrato laboral
con el club y dice: “El contrato laboral entre el jugador y el club incluye la cesion del
derecho a la explotacién de su imagen dentro del &mbito de las actuaciones deportivas

en las que participe el club, pero esta tesis no puede predicarse fuera del &ambito

39 Véase resolucion del Tribunal Econémico-Administrativo central de 17 de noviembre de 1999. Pag. 7 y
8.
40 SIMON ACOSTA, E. “Cesion de los derechos de imagen”. Pag. 1
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deportivo. El jugador es contratado para que desarrolle una relacion laboral dentro de
dicho ambito, donde su imagen va a ser difundida al publico en general, por lo que cabe
afirmar que cuando se firma el contrato laboral se puede entender implicita la cesion de
la imagen. En cambio, el contrato federativo no autoriza la utilizacion del nombre y la
imagen del futbolista por parte del club fuera de los eventos deportivos propiamente
dichos, por lo que existe la posibilidad de una explotacion de la imagen al margen del

ambito laboral, que puede hacerse bien al club, bien a otra entidad”**.

Este problema ha sido corregido por los tribunales, ya que habia casos en que
todas las partes denominaban estos rendimientos obtenidos por la explotacion de los
derechos de imagen como rendimientos del capital mobiliario y corrigiéndose a

rendimientos del trabajo.

Aunque esté este problema de calificacion de la explotacion de los derechos de
imagen, los tribunales no estan conformes en que todos los clubs y sus jugadores
profesionales declaran la formacién de unos contratos que establecen una relacion entre
todas las partes, y segin hacen constar en sentencias que dicen: “pese al tenor literal de
la sentencia que se refiere a la no aportacién de dos tipos de contratos, primero, el de los
jugadores con la sociedad cesionaria, y segundo, de la sociedad cesionaria con el club,
es lo cierto que los contratos de la sociedad cesionaria con el club si estan en el
expediente. Pero lo verdaderamente relevante radica en la no aportacion al expediente
de los contratos entre los jugadores y la sociedad cesionaria, y es esa omisién, junto con
otras circunstancias, la que justifica la calificaciobn de simulacion, como luego
razonaremos, siendo a tales efectos irrelevantes la existencia en el expediente de los

contratos entre la sociedad cesionaria y el club”*?,

Toda esta situacién tiene como consecuencia que los tribunales piensen que se

crea todo esto para evadir impuestos y como refleja esta sentencia del Tribunal

41 Véase sentencia del Tribunal Supremo (Sala de lo Contencioso-Administrativo, seccion 2), de 25 de
junio de 2008. Pag. 7.

42 \/éase la sentencia del Tribunal Supremo, Sala de los Contencioso-Administrativo, seccion 22, del 1
julio 2008. Fundamento de derecho quinto, pag. 7.
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Supremo: “en el expediente se encuentran unos contratos en los que el club se hace con
los servicios de determinados jugadores y, a continuacion, otros en los que el futbolista,
actuando como representante de la sociedad interpuesta y en nombre de ésta, cede al
club los derechos de imagen que ostenta sobre el mismo. Los jueces podian
legitimamente concluir que, pese a las apariencias, el triangulo “club-jugador-sociedad
interpuesta” constituian un modo indirecto de retribuir a los jugadores por la
explotacion de sus derechos de imagen, girando unas cantidades que, cualquiera que
fuese la calificacion que se le atribuyese quedaban sometidas al IRPF y no al de

sociedades debido por unas compaiiias que respondian a una ficcion™*.

Finalmente, después de explicar este problema que sucedia con la formalizacion
de este contrato entre el deportista y la sociedad mercantil, el Tribunal Supremo finaliza
exponiendo lo siguiente: “por lo tanto, la falta de constancia de los contratos entre el
jugador y la sociedad cesionaria, en unos casos, Yy, en otros, el propio contenido y
alcance de dichos contratos, han llevado a la Administracion a calificar los pagos
hechos a las sociedades por el Club como parte de las retribuciones salariales del
jugador, y sin que la parte haya ofrecido prueba alguna que permita desvirtuar la
calificacion hecha por la Administracion”**. Aflade también que: “no se acredito la
existencia de los contratos de cesion de los jugadores a las sociedades interpuestas y de
estas Ultimas al club, consideran encontrarse ante negocios aparentes que esconden una
simulacion consistente que la entidad deportiva pagaba a ciertas sociedades unas
cantidades por el concepto de derechos de imagen de algunos de sus futbolistas, que
revertian a estos Ultimos. Estiman que se trata de auténticas retribuciones del trabajo
sujetas a retencién por el impuesto sobre la renta de las personas fisicas. Apuntalan esta
afirmacion en el dato de que tras las sociedades interpuestas figuraba el propio jugador,

como socio Unico, accionista o participe”.

“La simulacion descrita se basa en los siguientes apartados:

43 Véase la sentencia del Tribunal Supremo, Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccidn 22 de 16 de
noviembre de 2009. Fundamente derecho segundo, pag. 6.

4 Véase la sentencia del Tribunal Supremo, Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccidn 22 de 26 de
noviembre de 2009. Fundamento de derecho séptimo, pég. 20.

45 Véase la sentencia del Tribunal Supremo, Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccidn 22, de 16 de
noviembre de 2009. Fundamento de derecho primero, pag. 5.
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1. La contratacion de cada jugador por el club de fatbol.

2. La firma de contratos por este Gltimo con determinadas empresas, cuyo objeto

era la cesion al Club X de los derechos de imagen de sus jugadores.

3. La circunstancia de que, en todos los casos, la empresa cedente aparecia
representada por el respectivo futbolista, quien, en la representacion que decia
ostentar, cedia y transferia a la entidad deportiva los derechos que sobre la
explotacion de su imagen tenia la empresa en cuestion.

4. La indicacion, en el clausulado, de que los impuestos, salvo el de valor afiadido,

derivados de la cesién seria a cuenta de la compafiia cedente.

De los anteriores indicios, incontestados, se obtienen, como hecho deducido, que
el entramado descrito tenia el objetivo de pagar a los jugadores, mediante persona
interpuesta, los derechos de explotacion de su imagen, con el objetivo confesado de que
por esas cantidades no tribute el futbolista y, por ende, no tenga que retener el club de

futbol, sino la entidad interpuesta, sometida al impuesto sobre sociedades”®.

4.2.3 La calificacion como rendimientos del capital mobiliario.

La explotacion de los derechos de imagen también puede ser tributada en el
IRPF como rendimientos del capital mobiliario dispuesto en el art. 25 LIRPF. Vamos a
de desarrollar primero que son los rendimientos de capital mobiliario descritos

anteriormente.

En base a lo que expone el art. 25.4 apartado d) que dice: “constituyen
rendimientos del capital mobiliario los procedentes del derecho a explotar la imagen o
del consentimiento o autorizacion para su utilizacion, salvo que dicha cesion tenga lugar
en el ambito de una actividad econdémica”’. Anteriormente lo comentamos para los

rendimientos del trabajo, teniendo como consecuencia que todos los rendimientos sean

46 \/éase la Sentencia del Tribunal Supremo, sala de lo Contencioso-Administrativo, seccion 22, de 16 de
noviembre de 2009. Fundamento de derecho tercero, pags. 8 y 9.
47 \/éase art. 25.4 de LIRPF.
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considerados rendimientos del capital mobiliario segln este articulo. De esta forma,
cuando se dé el caso de cesion del derecho a la explotacion de la imagen o formalice y
autorice su utilizacion, las cantidades que se reciben por parte del cesionario tendran
consideracién de capital mobiliario. De lo contrario, cuando la cesion del derecho de
imagen tenga lugar dentro de una actividad econdémica, quiero decir con ello, si la
actividad habitual del cesionario es la cesion del derecho de imagen, la renta seré

calificada como rendimiento de la actividad.

Esta calificacion de rendimientos de capital mobiliario derivado de las rentas
realizadas de la cesion de los derechos de imagen es independiente de la forma de
incluir en la base imponible de este tipo de rentas en cuanto a personas fisicas que son
los titulares de los derechos de imagen. Como consecuencia de ello, todas las rentas que
son obtenidas por cualquier persona o entidades y que tengan su origen en la
explotacion de los derechos de imagen, se calificara como rendimientos del capital
mobiliario, salvo como hemos comentados antes, tenga lugar en una actividad

econdmica.

Si desvinculamos los casos en los que la explotacion de la propia imagen es apta
de generar rendimientos del trabajo, el deportista profesional al que nos referimos que
cede su imagen puede obtener rendimientos del capital mobiliario cuando dicha cesién

se produzca sin existir un contrato por el que se vinculan ambas partes*,

En este caso, nos encontramos con dos supuestos. Por una parte, la persona
titular del derecho puede dedicarse a la explotacion del mismo mediante contratos
directos entre la persona interesada y las empresas que soliciten la cesion del derecho de
su imagen®. Por otra parte, este sujeto tiene la posibilidad de ceder a un tercero la
explotacion de su derecho, sin que puedan verse afectados los rendimientos obtenidos, a
actividades econdmicas realizadas por el sujeto. Ni en un caso ni en otro puede darse
una relacién de caracter contractual entre el titular del derecho y la persona o empresa a

la que cede el derecho para su explotacion.

48 CAZORLA PRIETO, L.M. y CORCUERA TORRES, A: Los Impuestos del Deporte, Aranzadi. Pag.
236.

% FALCON Y TELLA, R: “El Régimen tributario de los derechos de imagen de futbolistas y
deportistas”. Civitas. Revista Espafiola de Derecho Deportivo, n® 9, 1998, Paginas 5 y 6.
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Definitivamente, los rendimientos de la explotacién de la imagen se incluirdn
como rendimientos de capital mobiliario cuando: “el cesionario sea un tercero que no
esté ligado con el deportista en virtud de una previa relacién laboral o de prestacion de
servicios deportivos”. Lo importante para que no sean considerados de capital
mobiliario es que no aparezca relacion laboral entre el deportista y la persona o entidad
que obtiene la cesion de los derechos de explotacion.

Varios autores, que vamos a desarrollar seguidamente, lo exponen en los mismos
términos. Martin Moro dice que: “Se diferencian de los rendimientos del trabajo porque
el deportista cede su imagen sin que sea necesario que exista una relacion laboral o por

cuenta ajena’™!.

Podemos nombrar otros autores como CAZORLA PRIETO y CORCUERA
TORRES que estan de acuerdo con la ausencia de contrato laboral y aportan que el
derecho de explotacion lo tiene la parte a la que se le cede el derecho y no la que cede
dicho derecho y lo exponen comentando que: “los rendimientos del capital mobiliario se
obtienen cuando la cesion se produce sin existir vinculo contractual o relacion por
cuenta propia, por si 0 por medio de una persona interpuesta, para su explotacion
posterior en la forma y para quien esta ultima considere conveniente”®2. Martin Moro
afade a lo expuesto por los autores anteriores que: “estariamos ante un rendimiento del
capital mobiliario cuando el propio deportista se dedica a la explotacion de su imagen y
consienta contratos con empresas de publicidad a las que autoriza para que utilicen su

imagen”®,

El Tribunal Supremo afiade a este problema de calificacion general establecida
por la LIRPF: “La Audiencia Nacional, una vez descritos los actos recurridos y las
respectivas posiciones de las partes y admitida la posibilidad de la explotaciéon del

derecho a la propia imagen mediante negocios juridicos y, por lo tanto, sus cesion a

%0 VVéase Art. 25.4 de LIRPF.

51 MARTIN MORO, M.: “La cesion de los derechos de imagen de los deportistas profesionales”, Tesis
doctoral inédita. 2012, pag. 565.

52 CAZORLA PRIETO, L.M. y CORCUERA TORRES, A.: “Los Impuestos del Deporte”. Pag. 236.

53 También dice MARTIN MORO, M. “La cesién de los derechos de imagen de los deportistas
profesionales”. Pag. 565.
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terceros, aborda su analisis desde la perspectiva fiscal, para concluir, conforme a la
jurisprudencia, que las rentas derivadas de la cesion de derechos de imagen son

rendimientos de capital mobiliario”*.

El Tribunal Supremo afiade otra sentencia que dice: “admite la disociacion de
los derechos de imagen. (...) Las derivadas de la cesion a terceras personas o entidades
de los derechos de imagen del profesional no referidos a su actividad profesional, que
tributarian como rendimientos de capital mobiliario. Ahora bien, para que esta Gltima
situacion tuviera realidad era preciso que se demostrase de forma indubitada esa cesion
a terceros, mediante la aportaciéon documental de los pertinentes contratos, tanto del
suscrito entre el jugador y la sociedad cesionaria, como entre ésta y el club™®.
Refiriéndose a esta Gltima afirmacion, si no es demostrada la existencia de estos contratos
laborales entre el deportista, el club y la sociedad mercantil, estaran desarrollando una

situacion de evasion de impuestos.

FELICIANO CASANOVA y LANDA AGUIRRE coinciden con el Tribunal
Supremo en que todas las partes utilizaban los derechos de imagen para evadir
impuestos y dicen que: “Con anterioridad a la promulgacion de la Ley 13/1996, de 30
de diciembre, de medidas fiscales, administrativas y de orden social (en adelante, Ley
13/1996), se han venido utilizando, sobre todo en el mundo del deporte, los derechos de
imagen como sistema de remuneracion y asi conseguir mejoras fiscales que podemos

resumirlas en las siguientes:

1. Al dar a estas rentas un caracter distinto a rentas del trabajo, no estaban sujetas a
las retenciones establecidas en el art. 45 del Reglamento del IRPF, con lo que el
sujeto pasivo podia disponer durante mas tiempo de una mayor renta al no
detraerle parte de las mismas en concepto de retencion.

2. Normalmente se interponia una sociedad, propiedad del deportista 0 personas

vinculadas a él, con lo que se podia conseguir el diferimiento del impuesto.

5 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion 2) de 16 de
noviembre de 2009. Antecedentes de hecho primero, pég. 2

55 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion 2), STS de 13 de
marzo de 2012.. Fundamento de derecho segundo, pag. 3.
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3. Si la sociedad interpuesta era una sociedad residente en un paraiso fiscal, se
podia conseguir la no tributacion en Espafia por el cobro de estas rentas, sobre

todo en aquellos sujetos origen de paises extranjeros.

Con la nueva regulacién, que afecta sobre todo a deportistas y artistas, el
legislador ha establecido que las rentas obtenidas por una persona fisica por la cesion,
autorizacion o consentimiento de la explotacion de su imagen sean consideradas, a
efectos fiscales, como rendimientos del capital mobiliario”®. Ello se diferenciaria de los
rendimientos del trabajo porque el deportista cede su imagen sin que sea necesario que
exista una relacion laboral o por cuenta ajena. En este caso los rendimientos que

obtenga tendran la consideracion de rendimientos del capital mobiliario®’.

Un ejemplo que podria poner en cuanto a rendimientos del capital mobiliario
cuando el propio deportista profesional se dedica a la explotacién de su imagen y
concierta contratos con empresas de publicidad a las que da autorizacién para que se

utilicen su imagen.

Como comentan FALCON y TELLA: “En este supuesto estariamos ante un
contrato de arrendamiento servicios o asimilado, con un contenido o causa similar al

que se da en la cesion del derecho de propiedad intelectual®®.

4.2.4 Rendimientos de actividades econémicas.

Vamos a desarrollar este rendimiento cuya caracteristica es que no esta sometido
a ninguna relacion laboral con un club deportivo o una sociedad™®. Realiza la actividad
como un profesional de manera general e individual y dirige por cuenta propia como
nos dice la Ley del IRPF: “Se consideraran rendimientos integros de actividades

econdmicas aquellos que, procediendo del trabajo personal y del capital conjuntamente,

% FELICTANO CASANOVA, F. y LANDA AGUIRRE, I.: “El tratamiento de los derechos de
explotacion de la imagen”, Jurisprudencia Tributaria Aranzadi, vol. 1 parte estudio, Aranzadi, 1997,
pag. 1.

5" CAZORLA PRIETO, L.M. y CORCUERA TORRES, A. “Los impuestos del deporte”. Pag. 236

8 FALCON Y TELLA, R., “El régimen tributario de los derechos de imagen de futbolistas y deportistas”.
Péag. 5-6.

% DELGADO GARCIA, A.M? (y otros): “Fiscalidad del Deporte”. Pag. 202.
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o de uno solo de estos factores, supongan por parte del contribuyente la ordenacion por
cuenta propia de medios de produccién y de recursos humanos o de uno de ambos, con
la finalidad de intervenir en la produccion o distribucién de bienes o servicios”®’. De
esta manera los ingresos que obtenga por la explotacion de la imagen del deportista, son
considerados como rendimientos de actividades econdmicas cuando el deportista trabaje
por cuenta propia, siendo su actividad principal, explotar su imagen propia.

Para dar un ejemplo sobre esta situacion, conocemos deportistas profesionales
(jugadores de fatbol, de baloncesto, tenistas, etc.) que no tienen una relacion laboral con
un club o una entidad deportiva.

Este grupo de deportistas desempefian su actividad por cuenta propia
desarrollando su profesionalidad. Trabajan individualmente de cualquier club o
sociedad y ellos mismos relnen los medios necesarios para realizar sus rentas, que a

definicion del IRPF, se establecera como rendimiento de actividad econdmica.

A parte de sus retribuciones por prestar sus servicios, conseguir logros por su
actividad deportiva etc., obtienen rentas como consecuencia de la explotacién de su
propia imagen. Esta determinado como rendimiento de actividad econémica cuando el
deportista profesional no cede su explotacién a un tercero (Este seria rendimiento del
capital mobiliario), tampoco en el caso de que es explotada su imagen mediante un
contrato laboral (Que en este caso seria un rendimiento del trabajo), en cambio si el
propio deportista profesional llevara a cabo la explotacion de su imagen, por su cuenta
propia a través de factores como el capital y el trabajo y el propio derecho de imagen,

estara aferrado al desarrollo de su propia actividad profesional®:,

En la propia Ley que desarrollamos del IRPF®2, se ponen de manifiesto una serie
de requisitos para que estas rentas se puedan definir como rendimientos de actividades

econdmicas para el deportista y de nuevo son:

60 Véase art. 27 de la LIRPF. “Rendimientos integros de actividades econémicas”

61 MENENDEZ MORENO, A., “Los derechos de imagen en la nueva Ley sobre la Renta de las Personas
Fisicas” pags. 637-638.

82 Articulo 27 de IRPF.
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1. El deportista profesional tiene que actuar como un empresario para desarrollar la
obtencidn de un beneficio.

2. “Tiene que haber una ordenacion por cuenta propia de recursos materiales y/o

humanos, necesarios para la obtencién de renta®,

En definitiva, este tipo de rendimiento de actividades econdmicas se producira
cuando los deportistas profesionales presten sus servicios de manera independiente, al
margen de otra persona, club deportivo o sociedad. El autor PEREZ MORON indica
que: de este modo, tendran tal consideracion las cantidades que el deportista cobra por
participar a titulo individual (y por tanto no entra en esta categoria los servicios que preste
dentro de un equipo, como por ejemplo cuando participa en una seleccion) en un
espectaculo o evento deportivo, los premios que reciba derivados de dicha participacion

individual o la remuneracion que perciba por explotar él mismo su imagen”®,

Esto lleva a que ningin club deportivo o sociedad mercantil, tiene la cesion del
derecho de explotacion de la imagen del deportista, que como sigue sefialando Pérez
Morén: “Es el deportista el que firma un contrato de prestacion de servicios para participar
en un determinado espectaculo o torneo deportivo, en cuyo ambito le cede a la empresa
prestataria el derecho a explotar la imagen derivada de su participacion en el mismo. Lo que
perciba por tal motivo el deportista sera rendimiento de actividad econémica o lo que reciba
por explotar su imagen, sin ceder el derecho a un tercero, como cuando rueda el anuncio
publicitario de un producto en virtud de un contrato de arrendamiento de servicios con la

empresa anunciada”®.

Para terminar con este punto, todas las contraprestaciones que obtenga el deportista
profesional por la explotacion por cuenta propia de su imagen, es decir, €l es el que se
encarga de firmar los contratos directamente con las sociedades 0 empresas que van a dar
uso de su imagen para publicidad o cualquier evento, sera calificado como rendimiento de

actividad econémica.

8 PLAZA DE DIEGO, M.A., “Fiscalidad del derecho a la propia imagen. Especial referencia a los
deportistas profesionales. Pag. 160.

% MORON PEREZ, C.: “La tributacion de los deportistas”, Pags. 164-165.

8 También MORON PEREZ, C.: “La tributacion de los deportistas”. Pags. 164-165.
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4.2.5 Desarrollo de la imputacion de rentas por la cesion de los derechos de

imagen.

En este epigrafe vamos a desarrollar un Gltimo tipo de rendimiento que se puede
encontrar el deportista profesional a la hora de explotar su derecho de imagen, que es la
imputacion de rentas por la cesion de los derechos de imagen.

Este rendimiento lo encontramos regulado en el articulo 92 de la Ley del IRPF,
donde todas las personas que estan sometidas al Impuesto sobre la Renta de las Personas
Fisicas, deben incluir que se imputan una serie de rentas que vienen como consecuencia
de la cesion de los derechos de imagen, en concreto, los ingresos y beneficios obtenidos

de dicha cesion cuando el pago se realiza a terceras personas.

Comprendemos que la regulacion actual pretende dar explicacion a determinadas
situaciones laborales en las que el trabajo que se realiza va muy encadenado a la forma
de utilizarse los derechos de imagen de los trabajadores por parte del empresario que
quiero explotar dicha imagen, y como consecuencia de ello se producen dos tipos de
contraprestaciones que adquieren los trabajadores:

e La contraprestacion como resultado del trabajo, que recibe directamente el
trabajador.

e La contraprestacion que surge de los derechos de imagen de los trabajadores,
que es percibida por una sociedad en la que anteriormente el deportista ha

cedido su derecho de imagen.

Las rentas que se producen directamente por la cesién del derecho a la
explotacion de la imagen o si es el caso de estar autorizado para su explotacion, es
considerado como rendimientos de capital mobiliario, siempre que la esta cesion no sea
realizada dentro del ambito de una actividad economica.

Ante esta situacion hay que comentar que cuando se utilizan personas intermediarias
entre el titular del derecho y el Gltimo que es el cesionario, las cantidades que se reciben

pasan a ser imputadas a la persona fisica que es propietaria de la imagen.
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Se llega a la conclusién de lo expuesto que, se somete a gravamen a las personas
fisicas titulares de los derechos de imagen, las cantidades que reciben las sociedades

intermediarias 0 personas que son cesionarias de ese derecho.

Afadimos la calificacion que hace el autor MARTIN MORO sobre la
imputacion de rentas de las retribuciones obtenidas por la explotacion de los derechos
de imagen: “las personas fisicas titulares de derechos de imagen las perciban de
entidades o personas que hayan sido cesionarias de esos derechos, cuando ocurran
determinadas circunstancias que hacen presumir que los cesionarios son meros

interpuestos que tienen por objeto deslocalizar este tipo de contraprestaciones”.

La Ley del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas indica que: “1. Los
contribuyentes imputaran en su base imponible del Impuesto sobre la Renta de las
Personas Fisicas la cantidad a que se refiere el apartado 3% cuando concurran las

circunstancias siguientes:

a) Que hubieran cedido el derecho a la explotacion de su imagen o hubiesen consentido
0 autorizado su utilizacion a otra persona o entidad, residente o no residente. A efectos
de lo dispuesto en este parrafo, serd indiferente que la cesion, consentimiento o

autorizacion hubiese tenido lugar cuando la persona fisica no fuese contribuyente.

b) Que presten sus servicios a una persona o entidad en el ambito de una relacion

laboral.

c) Que la persona o entidad con la que el contribuyente mantenga la relacion laboral, o
cualquier otra persona o entidad vinculada con ellas en los términos del articulo 16 del

% MARTIN MORO, M.: “La cesién de los derechos de imagen de los deportistas profesionales, 2012,
pag. 570.

%7 Dicha cantidad, tal y como se indica en el apartado 3 del articulo 92 de la LIRPF sera: “La cantidad a
imputar sera el valor de la contraprestacion que haya satisfecho con anterioridad a la contratacién de
los servicios laborales de la persona fisica 0 que deba satisfacer la persona o entidad a que se refiere el
parrafo c) del apartado 1 (el club) por los actos alli sefialados. Dicha cantidad se incrementara en el
importe del ingreso a cuenta y se minorard en el valor de la contraprestacion obtenida por la persona
fisica como consecuencia de la cesion, consentimiento o autorizacién a que se refiere el parrafo a) del
apartado 1 (la sociedad interpuesta o cesionario), siempre que la misma se hubiera obtenido en un
periodo impositivo en el que la persona fisica titular de la imagen sea contribuyente por este
impuesto”.
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texto refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades, haya obtenido, mediante actos
concertados con personas o entidades residentes 0 no residentes la cesion del derecho a
la explotacién o el consentimiento o autorizacion para la utilizacion de la imagen de la

persona fisica’®.

Sin embargo no procede la imputacion cuando: “2. La imputacién a que se
refiere el apartado anterior no procedera cuando los rendimientos del trabajo obtenidos
en el periodo impositivo por la persona fisica a que se refiere el parrafo primero del
apartado anterior en virtud de la relacion laboral no sean inferiores al 85 por ciento de la
suma de los citados rendimientos més la total contraprestacion a cargo de la persona o

entidad a que se refiere el parrafo c) del apartado anterior por los actos alli sefialados”®°.

Como consecuencia de que afirmativamente procediera, nos dice también el
articulo 92 de la LIRPF: “La cantidad a imputar sera el valor de la contraprestacion que
haya satisfecho con anterioridad a la contratacion de los servicios laborales de la
persona fisica o que deba satisfacer la persona o entidad a que se refiere el parrafo c) del
apartado 1 por los actos alli sefialados. Dicha cantidad se incrementara en el importe del
ingreso a cuenta y se minorara en el valor de la contraprestacion obtenida por la persona
fisica como consecuencia de la cesion, consentimiento o autorizacion a que se refiere el
parrafo a) del apartado 1, siempre que la misma se hubiera obtenido en un periodo
impositivo en el que la persona fisica titular de la imagen sea contribuyente por este

impuesto.”’®,

Examinando los requisitos que se establecen en los articulos 25.4 y 92.1 y 2 de
la LIRPF, para que una persona fisica declare como un componente mas de su base

imponible esta serie de rentas son los que comentamos a continuacion:

a) Debe ser contribuyente por el IRPF.

% Art. 92.1 de la LIRPF. También se encuentra regulado en el nimero 1 del apartado 3 del articulo 2 de la
Ley 13/1996, de 30 de diciembre, de medidas fiscales, administrativas y de orden social.

69 \/éase también art. 92.2 de la LIRPF.

0 Art. 92.3 de la LIRPF. También se encuentra regulado en el nimero 3 del apartado 3 del articulo 2 de la
Ley 13/1996, de 30 diciembre, de medidas fiscales, administrativas y de orden social.
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b) Estableciéndose como residente 0 no residente, o contribuyendo mediante el

d)

IRPF 0 no, se hubiera procedido a ceder el derecho a la explotacion de la imagen
0 Se autorizara a un tercero para su utilizacion. No es exigible que exista relacion

entre el titular de la imagen explotada y la primera cesionaria.

Que en esta relacion se incluyan los servicios a un tercero o una entidad
deportiva en un ambito laboral especial. En esta norma se incluyen los derechos
de imagen de toda una lista de deportistas profesionales que tienen establecidas
relaciones laborales con los clubes u organizaciones deportivas en los que
prestan sus servicios como pueden ser jugadores de futbol, jugadores de
baloncesto, tenistas profesionales y cualquier otro tipo de deporte, incluyéndose
también a los miembros que forman parte de los cuadro técnicos de los equipos
como entrenadores, ayudantes, médicos, etc. sometiéndose también a este tipo
de relacion laboral”™. También sucede que hay una serie de deportistas que estan
apartados de esta normativa aun explotando sus derechos de imagen pero no
manteniendo relaciones laborales con entidades deportivas a las que prestan sus

Servicios.

Que cualquier persona relacionada con el titular de la imagen, dentro de los
apartados del articulo 16 del Impuesto de Sociedades, haya recibido mediante
relaciones con terceras personas o entidades deportivas, la cesion del derecho a
la explotacion o el consentimiento o autorizacion para utilizar la imagen de la

persona fisica que contribuye.

Nos aparece una regla que nos dice: Los beneficios obtenidos por la explotacién
de los derechos de imagen tienen que superar el 15 por ciento de la suma total de
la contraprestacion obtenida por sus actividades laborales y, también de la
misma forma, de la contraprestacion por los derechos de imagen para aplicarle la

norma de imputacion de renta por la cesion del derecho de imagen.

"1 Véase la regulacion establecida en el Real Decreto 1006/1985, de 26 de junio, por el que se regula la

relacion laboral especial de los deportistas profesionales.
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Esta contraprestacion que se menciona es la que se obtiene por la persona o
entidad deportiva con la que mantiene la relacién laboral la persona que contribuye, o
cualquier otro tercero vinculado a él, como consecuencia de todo ello por obtener el
derecho a la explotacién de la imagen o con autorizacion y consentimiento para su

utilizacion.

Los autores FELICIANO CASANOVA y LANDA AGUIRRE exponen lo
mencionado de la siguiente manera: “si un Club de Futbol satisface a un jugador de su
plantilla 510860,29 euros por conceptos salariales y 90151,82 euros por derechos de
imagen, no seran de aplicacion las normas que estamos comentando. Si se superan, sin
embargo, los 90151,82 euros en concepto de imagen, entonces si seran de aplicacion las
mismas. Cuando se sobrepase ese limite del 15 por 100, la cantidad a imputar en la base
imponible de la persona fisica serd el total de lo pagado con anterioridad a la
contratacion de los servicios laborales o que deba pagar la persona o entidad con la que
aquélla mantenga la relacion laboral. A esta cantidad se incrementara por el importe del
ingreso a cuenta en caso de haberse efectuado y se disminuird por el valor de la
contraprestacion obtenida de la persona o entidad mencionada en la letra a) (la sociedad

interpuesta o cesionario)”’2,

En cuanto a la aplicacidn de esta norma, si el deportista profesional obtiene mas
del 15 por ciento de sus rendimientos del trabajo por los derechos de imagen tendra
efecto. El deportista profesional imputara en su declaracion del IRPF de lo que abone el
club deportivo o la sociedad mercantil con la que el deportista tenga una relacion laboral
por la obtencién de los derechos de imagen, sumandole ademas, el ingreso a cuenta’
que ha de realizar aquel sobre lo que satisfaga por obtener la cesion. En resumen, se va
a proceder a tributar la cantidad que paga el club a la sociedad interpuesta mas la
retencion, reduciendo esta cantidad porque que recibe el deportista profesional por ceder

su imagen a la sociedad interpuesta.

2 FELICIANO CASANOVA, F. y LANDA AGUIRRE, 1., “El tratamiento de los derechos de
explotacion de la imagen”, pags. 2 y 3.

73 Estan sometidos a retencion los rendimientos procedentes de la propiedad intelectual, industrial, de la
prestacion de asistencia técnica, del arrendamiento de bienes muebles, negocios o0 minas y del
subarrendamiento de los bienes anteriores. La retencion sera el 19por ciento de la cuantia de la
retribucion, excepto en los periodos impositivos 2012, 2013 y 2014 que se aplicara el 21 por ciento.
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Ante los problemas que han aparecido sobre esta norma, se han manifestado
autores como FELICIANO CASANOVA y LANDA AGUIRRE que exponen la mala
utilidad que puede tener. Manifiestan que: “Si la persona fisica cede el derecho de
explotacion de su imagen a una sociedad, con la que no tiene ninguna vinculacion,
debera imputarse los ingresos que obtenga la mencionada entidad, produciéndose en la
persona fisica una ficcion de renta al tener que incluir en su base imponible los ingresos
obtenido por la sociedad, trasladandose la carga impositiva desde el sujeto pasivo que la
genera hasta otro sujeto pasivo que no la va a obtener, ni ahora ni nunca. Pues conforme
a lo dispuesto en la Ley 13/1996, se obliga a la persona fisica a tributar por unas rentas
no obtenidas, teniendo esta modificacion un alcance confiscatorio”’. Seguidamente
también comento que dicen: “en cuanto a la no aplicacion de estas normas cuando no se
supere el 15 por 100 de lo satisfecho por imagen del total de los ingresos —laboral mas
imagen-— carece de sentido, pues el legislador parece hacer dejacion sobre esta parte de
rentas con lo que se va a seguir produciendo la elusién fiscal hacia paises con tipos de
gravamen bajos. Todo ello nos lleva a la conclusion que una vez mas se ha utilizado un
medio incorrecto para imponer obligaciones a los administrados sin el debido control
parlamentario quedando disminuidas las garantias de examen y enmienda lo que puede

derivar en una declaracion de inconstitucionalidad de la norma”’®.

Puede resultar muy vulnerable esta norma en el sentido que puede ser muy facil
que el deportista profesional declare en el IRPF que obtenido una retribucion por los
derechos de imagen inferior del 15 por ciento expuesto anteriormente. Llega a ser fuera
de la ley y esta normativa que el club deportivo remunere a la sociedad que esta
interpuesta mas de lo que paga esta al jugador, debiendo el jugador tributar por las

retenciones practicadas por el club.

Podemos encontrar otras situaciones en las que puede surgir conflicto de
aplicacion de esta norma ya que los propios contribuyentes pueden evadir mediante el

supuesto de cambiar de denominacion de “prestaciones obtenidas por la explotacion del

"4 FELICTANO CASANOVA, F. y LANDA AGUIRRE, I.: “El tratamiento de los derechos de
explotacion de la imagen”, Jurisprudencia Tributaria Aranzadi, 1997, pag. 8.

S FELICIANO CASANOVA, F y LANDA AGUIRRE, I., “El tratamiento de los derechos de explotacion
de la imagen”, pags. 9 y 10.
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derecho de imagen” por “prestaciones obtenidas por la explotacion de la marca”.
Podemos afiadir la opinion que ha mostrado el TEAC vy el Tribunal Supremo sobre este
asunto’®. Esta apareciendo en numerosos casos en que se establecen unos acuerdos o
tipos de contratos de licencia de marca entre el jugador profesional, el club y la sociedad

intermediaria.

Suele aplicarse la mayoria de veces en el mundo del fatbol ya se trata de grandes
cantidades de dinero que mueve la explotacion de los derechos de imagen. Se huye de
esta imputacion de rentas con esta situacion pero los tribunales estdn detrds de todos
estos casos para ponerle una solucién lo antes posible.

El TEAC explica este tema sefialando en su resolucion que: “en la misma fecha
en que se firma el contrato con «Y, S. A» para la cesion de licencia de marca, se
modifica el contrato existente con «Z, S. A» para la cesion de los derechos de imagen
reduciendo las cantidades a percibir, lo que, segun el Informe, indica el proposito de
sustituir las cantidades incluidas en los contratos de cesion de derechos de imagen por
cantidades incluidas en contratos de cesion de licencia de marca, para evitar los efectos
fiscales de la Ley 13/1996”"". Los jugadores buscan evitar la Ley 13/1996 para sus
intereses, aunque no adecuado que el jugador ceda la marca con su hombre propio e
imagen porque nos dice el art. 1 de la Ley de Marcas las nombra como: “todo signo o
medio que sirva para distinguir en el mercado productos o servicios de una persona, de

productos o servicios idénticos similares de otra persona”’®,

Posteriormente el TEAC ha expuesto una version explicando con todo detalle
por qué no se puede dar el caso de ceder la licencia de una marca, y dice que: “las
relaciones de un jugador con su club estan definidas como de caracter puramente laboral
(Real Decreto 1006/1985, de 26 de junio), de manera que no pueden conceptuarse como
relaciones entre empresarios o en el marco de empresarios y consumidores, ni como

relaciones cosificadas o de propiedad comercial o industrial. Es decir, que las

76 Resolucidon del Tribunal Econdmico-Administrativo Central (TEAC) de 20 de noviembre de 2003. Pag.
3y Sentencia del Tribunal Supremo (Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccién 2%) Sentencia de
28 de febrero.

7 \éase también en la Resolucion del Tribunal Econdmico-Administrativo Central (TEAC) de 20 de
noviembre de 2003. Antecedente de hecho segundo, pag. 3.

8 Articulo 1 de la Ley 17/2001 de Marcas, de 7 de diciembre.
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actividades del jugador no son un producto o un servicio autbnomo e independiente de
su propia significacion humana, como persona, que haya que diferenciar de otros

productos en el mercado”’.

El TEAC concluye diciendo que: “Al tratarse de la cesion del derecho a la
imagen, las consecuencias tributarias serdn las que derivan de este tipo de contratos, por
lo que ha de confirmarse en este punto la liquidacion impugnada en cuanto atribuye a
las cantidades satisfechas por el reclamante bajo el concepto de adquisicion de licencia
de marca, el tratamiento tributario que legalmente corresponde a la cesion del derecho
de imagen”®. El deportista profesional tiene la obligacion de tributar por la imputacion

de rentas obtenidas por la cesion de los derechos de imagen.

5. Conclusiones y opinion personal.

Se puede destacar sobre el tema de este trabajo que el mundo del deporte,
destacando el fatbol o el baloncesto, que son deportes en los que intervienen grandes
cantidades de dinero durante todo un curso, pero antes que el propio deporte en si, los
protagonistas que son los jugadores pueden llegar a ganar cifras muy elevadas por la

explotacion de sus derechos de imagen.

Estas situaciones en las que se maneja este dinero, se busca distintos métodos
para poder reducir o incluso evitar la imputacion de estas cifras. Si que actualmente se
ha tratado de defender con nuevas regulaciones y normas expuestas por la

jurisprudencia y los propios 6rganos administrativos que prohiben estas practicas.

En nuestro pais Espafia se siguen utilizando métodos para poder evitar estos
impuestos por parte de los deportistas, ya que se formula la dificultad de como se
clasifican estos rendimientos por la explotacion de sus imagenes. Ya que se provocaba

una situacién de confusion, se tenia que formar la imputacion de rentas por la cesion de

9 Véase la resolucion del Tribunal Econdmico-Administrativo Central (TEAC) de noviembre de 2003.
Antecedente de hecho sexto, p4g. 9 y 10.

8 Resolucidon del Tribunal Econdmico-Administrativo Central (TEAC) de 20 de noviembre de 2003.
Fundamento de derecho, pag. 11.
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los derechos de imagen que tuvo problemas en su consecucion teniendo como finalidad

evitar estos impuestos, pero que finalmente no se ha conseguido.

En mi opinion, la regulacion que existe actualmente relacionada con la
clasificacion de la explotacion de los derechos de imagen de los deportistas es muy
dificil de entender, ya que no aparece regulacion estricta por parte de la legislacion.

Si no se llega a una solucién poniendo medidas firmes, Espafia seguira siendo un
pais en el que los propios deportistas profesionales utilizardn métodos para evitar estos
impuestos relacionados con la explotacion de sus derechos de imagen.

Dejando a un lado la introduccion que he mencionado en las conclusiones quiero
exponer lo siguiente: La imagen que nos proporciona el propio deportista es la
caracteristica que tiene como consecuencia que cada persona sea reconocida. A ello hay
que afiadir que se producen unos rendimientos. ElI derecho de imagen se encuentra
mencionado en el texto constitucional lo que tiene como consecuencia que el deportista
profesional pueda dar la autorizacion para que se reproduzca Su imagen y se
comercialice. Por otro lado puede suceder que el titular de la imagen impida esta

utilizacion por parte de terceros sujetos sin un consentimiento suyo previo.

En cuanto al derecho de imagen del deportista profesional puede imponerse a
tributacion, especialmente en el Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas cuando
perciban unos rendimientos por la explotacion de este derecho. También puede tributar
en el Impuesto sobre el Patrimonio cuando este derecho de imagen es considerado como
un elemento patrimonial en el lado del sujeto que lo cede. Igualmente tributara en el
Impuesto sobre el Valor Afadido, en el caso que el derecho a la explotaciéon de la
imagen sea por un sujeto de parte del empresario para el desarrollo de su actividad. El
deportista profesional puede obtener rendimientos por la explotacion de su derecho de
imagen y en el cual estara obligado a tributar en el IRPF, ya que se produce una
situacion econdmica para obtener estos rendimientos y por ello esta obligado ante este

impuesto.
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Los rendimientos que obtiene el deportista profesional por la explotacion de los
derechos de imagen van a tributar en el IRPF, y pueden ser calificados como
rendimientos del trabajo, de capital mobiliario, rendimientos de actividades econémicas
0 que se imputen rentas por los rendimientos obtenidos por la cesiéon del derecho de
imagen. Para poder aclarar con cuél de los anteriores tipos de rendimientos se definiria,
habria que seguir tres aspectos muy importantes como son el proceso de cesion o no por
parte del deportista profesional del derecho a explotar la imagen por parte de un tercero,

por la propia naturaleza del cesionario y por la parte del derecho que se ha cedido.

Quiero afiadir que los rendimientos que se obtienen por la explotacion de los
derechos de imagen van a establecerse como rendimientos del trabajo en el caso que el
deportista profesional esté relacionado con algun club deportivo a través (como hemos
comentado en el apartado correspondiente a los rendimientos del trabajo) de un contrato
de trabajo. En este contrato de trabajo las dos partes acuerdan, por un lado lo que el club
tiene derecho a explotar de la imagen del deportista, como por el otro lado la parte que
le corresponde al deportista para que explote su propia imagen. Se calificardn como
rendimientos del capital mobiliario procedentes de la explotacion de los derechos de
imagen del deportista cuando se base en el articulo 25.4 apartado “d)” de la Ley del
IRPF, cuando el propio deportista profesional de la autorizacion que su imagen sea
cedida hacia un tercero, da igual que sea persona fisica que juridica, que actia de
manera intermediaria entre el sujeto y el club deportivo, no teniendo claro esta una

relacion laboral.

Por otra parte quiero explicar que se calificaran como rendimientos de
actividades econdmicas los ingresos que obtenga el jugador por ceder su imagen cuando
se dé la situacion que no cede su derecho ni al club deportivo, ni a la sociedad
intermediaria. Para aclararlo mejor, es el propio deportista quien se ocupa de explotar su
propia imagen donde busca su propia empresa que contrata para que se encargue de la

utilizacion y comercializacion de la imagen.

Y para finalizar con el ultimo rendimiento, se definira como imputacion de
rentas por la cesion del derecho de imagen, los beneficios obtenidos cuando se produzca

una relacion laboral entre el deportista profesional y un club deportivo y exista una
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mercantil intermediaria entre ambas partes que tiene el derecho a explotar los derechos
de imagen del jugador, y seguidamente se los vende al club deportivo. Con ello se evita

que el deportista evite la imputacion de rentas y se provoque una situacion de fraude.

Sobre la norma que se instaura cuando los beneficios que se obtienen por la
explotacion de los derechos de imagen superan el 15% del total de la cantidad dineraria
obtenida por el contrato laboral, el deportista profesional tiene la obligacion de tributar
por la cantidad que paga el club deportivo a la empresa intermediaria que obtiene los
derechos de imagen del deportista, suméandole ademas, todas las retenciones que se le
adjudican al club, y esa cantidad se verd reducida por la retribucion que obtiene el

deportista por ceder su imagen a la sociedad mercantil.

Cuando se califican los diferentes rendimientos que se pueden obtener por la
explotacion de los derechos de imagen, conlleva problemas que surgen ya que los
deportistas actGan para poder evitar estos impuestos y reducir su carga fiscal. Por las
tres partes; el deportista, el club y la sociedad intermediaria establecen este tipo de
contratos laborales para poder librarse de impuestos recabando en una situacién de
fraude fiscal. Estos contratos se establecen para que el deportista perciba los
rendimientos de la explotacion del derecho de imagen por parte del club deportivo, con
la finalidad de que esta transaccion no se produzca entre ellos solamente y asi puede

reducirse la cantidad tributada.

Nuestra jurisprudencia ha sentenciado estas practicas de relaciones a tres bandas
con el objetivo de evitar impuestos. Se calificaran como rendimientos del trabajo
cuando se dan por expuestos todos los contratos menos el que se ha establecido entre el
deportista profesional y la sociedad intermediaria. En este caso se esta dando por hecho
que la parte que es vendida del derecho de explotar la imagen, pertenece al club
deportivo. Se calificara como rendimientos del capital mobiliario la contribucion que
obtenga el deportista cuando si existe y estd expuesto el contrato que hemos

mencionado, ya que es un contrato que se firma con otra sociedad en vez de con el club.

Otro problema que hemos mencionado en el trabajo es situacién que se produce

entre un contrato en el que intervienen tanto el deportista, el club deportivo como la
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sociedad intermediaria pero tiene la caracteristica de licencias de marca y con ello
tienen el objetivo de evitar la imposicion de impuestos generado por la explotacion de
los derechos de imagen. Como hemos nombrado en el trabajo, se sustituye el
nombramiento de “prestaciones obtenidas por la explotacion del derecho de imagen”
por la de “prestaciones obtenidas por la explotacion de la marca”. Estas son calificadas
como la imputacion de rentas por cesion de los derechos de imagen, ya que se une la
imagen del deportista a la publicidad de cualquier producto o servicio que se quiere

proporcionar.

En mi opinion, tiene que estudiarse méas de lo que a dia de hoy hace nuestra
legislacion y jurisprudencia sobre la problematica a la hora de calificarse cada
rendimiento donde se corresponde y asi, aunque es dificil, poder evitar el fraude fiscal

en el deporte.

La utilizacion del derecho de imagen en este trafico juridico abre una situacion
de crispacion, que es completamente particular de cada sujeto. En el tratamiento fiscal
de los rendimientos obtenidos, he expuesto varias Sentencias del Tribunal Supremo para
realizar mi analisis. Igual que para los 6rganos administrativos, cuando la cesion del
derecho de imagen lleva emparejada una contraprestacion econoémica importante, tiene
que ser considerado una potencial fuente de fraude. Ha de considerarse que el negocio
juridico que ayude a esta actividad, se prohiba cuando se considere necesario para que
se pueda seguir la norma fiscal. Hemos contemplado que se ha tratado de relacionar la
prestacion econdmica del derecho en el mundo del deporte, con la retribucion laboral y
que pueda ser aplicado un tratamiento diferente al que yo considero que deberia darse,

que el rendimiento de capital mobiliario.

Esta situacién actual provoca que cualquier cesidn que se produzca de la imagen
de cualquier deportista hacia una empresa o terceros, para que pueda ser explotado,
tiene que verse bajo sospecha de fraude. Aun asi, la solucion que se propone hoy en dia
sigue siendo la misma, y es que los rendimientos que obtienen por la sociedad que
obtiene ese derecho, si mas adelante repercuten en el titular del derecho y la misma
sociedad, va a estar vinculado mediante un contrato laboral con la parte cesionaria, esto

Ilevara a tributar como rendimiento del trabajo. Quiero decir con esto, que tanto si nos

44



encontramos ante un intento de fraude como si no, acabara tributando de la misma

manera.

Pienso que el derecho a la propia imagen es un derecho rodeado de mucha
incertidumbre tanto para su naturaleza como en el modo de tratamiento. Es un derecho
con un componente personal que pienso no puede realizarse un tratamiento genérico del
mismo y siempre hay que hacer un analisis detallado segun qué caso. Este analisis tiene
que estar influenciado por los principios generales del Derecho y evitar cualquier
manipulacion de la forma que més de beneficio, tanto para el titular del derecho como a

las partes que intervienen.
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