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ABSTRACT

La materia objeto del trabajo que se desarrolla a continuacion, se encuadra en el

marco de loglerechos procesales que asisten al detenido en dependencias policiales

Mas concretamente se diserta acerca del derecho de defensa, del de asistencia letrada y
su contenido, y del acceso al atestado en cuanto manifestacion del derecho de

informacion.

Veremos que existen opiniones contrapuestas en cuanto a quién goza del
derecho de defensa reconocido en el articulo 24.2 C.E. Por un lado, la doctrina del T.C.
entiende que este se reserva Unicamente al acusado en el curso de un proceso y no asi al
detenido, mientras que por otra parte el TEDH asi como los Colegios de Abogados
entienden que es de aplicacién tanto al acusado como al detenido.

Al margen de lo anterior, lo que si esta claro es que el articulo 17.3 C.E. dice
literalmente que “se garantizadaistencia de abogado al detenido en las diligencias

policiales y judiciales, en los términos que la ley establezca”.

Surge entonces una discusion sobre qué incluye tal asistencia, ya que dentro de
ese margen de matizacion que el art. 17.3 C.E. concede a la Ley encontramos que el art.
520.6 LECr. permite mantener una entrevista reservada con posterioridad a la
declaracion del imputado en sede policial, sin hacer mencion expresa sobre la
posibilidad de que la misma tenga caracter previo al interrogatorio. Hay quién
interpreta esta omision de manera restrictiva, negando rotundamente la opcion de la
comunicaciéon previa entre detenido y letrado, mientras que el Tribunal Europeo de
Derechos Humanos si reconoce en su jurisprudencia el derecho de aquellos a mantener

una entrevista previa a la declaracion en sede policial.

Parece que si atendemos al significado de la palabra asistencia, no cabe duda de
la posibilidad de mantener esa entrevista previa pues segun la definicion de la Real
Academia de la Lengua Espafiola, asistencia significa “accion de prestar socorro, favor
0 ayuda’ y mas concretamente, en el ambito especifico del Derecho la define como
“servicio que los abogados prestan a las personas que precisan de sus conocimientos



juridicos para defender sus derechos”. De esta forma si el derecho de asistencia de
abogado surge en el mismo momento que se informa al detenido de su posible
participacion en un hecho punible, en ese preciso instante y tal y como dice la Ley en la
mayor brevedad posible debera ser asistido por un abogado, lo cual se hace imposible si

no se permite que ambos conversen.

Durante muchos afos se viene dando una situacién de tension en las comisarias
ocasionada por el intento de los letrados de asesorar a su cliente antes de su primera
declaracién y la constante negativa de los policias a que esto ocurra. EI mismo
enfrentamiento entre uno y otro colectivo se produce a la hora de acceder a las
diligencias policiales antes del interrogatorio. Acceso que es totalmente necesario para
poder hacer efectivo el derecho de asistencia letrada pues sin saber las caracteristicas
concretas del caso no podran asesorar sobre la conducta mas conveniente a observar por

el detenido.

Pero este panorama va a cambiar gracias a un grupo de Directivas Europeas para
el reforzamiento de los derechos procesales del detenido, que se incorporaran a nuestra

legislacién mediante un proyecto de reforma de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.



El cuerpo del presente trabajo se divide en tres capitulos, mediante esta
introduccién se busca motivar la eleccion del tema que serd objeto de desarrollo, asi

como la estructura seguida en el mismo.

Se han decidido analizar con el presente estudio el articulo 520.6 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal —de ahora en adelante LECr.- asi como de los articulos 17 y 24
de la Constitucién, porque creo que a cualquiera que piense dedicarse al ejercicio de la
abogacia deberia preocuparle el contenido e interpretacion de los mismos. Del mismo
modo y a mayor abundamiento, he considerado que seria interesante dedicar el presente

trabajo a laasistencia letrada en las declaraciones del imputado en sede policpair

ser este un tema de actualidad, objeto de continuas modificaciones, asi como por
haberse dado numerosos problemas practicos a la hora de su interpretacion y aplicacion,

como se ira desarrollando a lo largo de los proximos capitulos.

El articulo 520 esta incluido en el Capitulo IV de la LECr., siendo la rabrica del
mismo: “Del ejercicio del derecho de defensa, de la asistencia de Abogado y del
tratamiento de los detenidos y presos”. De la lectura del enunciado de este capitulo
podemos ya vislumbrar la importancia del precepto, pues hace referencia a dos derechos
fundamentales, el de defensa y el de asistencia letrada, recogidos como tal en nuestra
Constitucion Espafiola dentro de su Titulo 1 “de los derechos y deberes

fundamentales”.

Podemos por ello constatar como ya se ha dicho, que se trata de un tema que
reviste una importancia esencial para todo aquel que quiera ahondar en el derecho de
defensa, pues siendo un Derecho Fundamental debe ser conocido por todos sus
destinatarios y especialmente por quiénes son los principales garantes de este derecho
gue asiste al imputado, debiendo tratarse de una defensa real y efectiva, mas aun si cabe
en el caso de la detencion, por ser esta una situacion en la que el imputado también se

ve privado de su derecho a la libertad personal y ello ademas, en base a indicios.

De ahi que se dedique ptimer capitulo en su mayor parte, al Derecho de
Defensa en relacion con el de asistencia letrada; seguidamentsegimiio capitulo
se abordara el tema de la conveniencia de una entrevista reservada del imputado con el

letrado antes de su declaracion y, por ultim@aglitulo tercero versara sobre el acceso
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al atestado, pues en el caso de la primera declaracion de imputado en sede policial se
trata de una cuestion ligada de forma consustancial con las resefiadas, como veremos

mas adelante.

l. DERECHO DE DEFENSA EN RELACION CON EL DE
ASISTENCIA LETRADA

Los derechos de defensa y de asistencia letrada son derechos fundamentales,
contenidos por ello en la Seccion “Be los derechos fundamentales y de las

libertades publicas”, de nuestra Carta Magna, en los articulos 24 y 17.

Articulo 17

1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad. Nadie puede ser
privado de su libertad, sino con la observancia de lo establecido en este articulo y en

los casos y en la forma previstos en la ley.

2. La detencion preventiva no podra durar mas del tiempo estrictamente necesario
para la realizacion de las averiguaciones tendentes al esclarecimiento de los hechos, v,
en todo caso, en el plazo maximo de setenta y dos horas, el detenido debera ser puesto

en libertad o a disposicion de la autoridad judicial.

3. Toda persona detenida debe ser informada de forma inmediata, y de modo que le

sea comprensible, de sus derechos y de las razones de su detencién, no pudiendo ser

obligada a declarar. Se garantiza la asistencia de abogado al detenido en las

diligencias policiales y judiciales, en los términos que la ley establezca.

4. La ley regulara un procedimiento de «habeas corpus» para producir la inmediata
puesta a disposicion judicial de toda persona detenida ilegalmente. Asimismo, por ley

se determinard el plazo maximo de duracion de la prision provisional.

Articulo 24

1. Todas las personas tienen derecho a obtener la tutela efectiva de los jueces y
tribunales en el ejercicio de sus derechos e intereses legitimos, sin que, en ningln caso,

pueda producirse indefension.



2. Asimismo, todos tienen derecho al Juez ordinario predeterminado por la ley, a la

defensa y a la asistencia de letrado, a ser informados de la acusacion formulada contra

ellos, a un proceso publico sin dilaciones indebidas y con todas las garantias, a utilizar

los medios de prueba pertinentes para su defensa, a no declarar contra si mismos, a no

confesarse culpables v a la presuncidén de inocencia.

La ley regularé los casos en que, por razon de parentesco o de secreto profesional,

no se estara obligado a declarar sobre hechos presuntamente delictivos.

El Tribunal Constitucional en reiteradas sentencias realiza una distincion entre el
derecho de defensa contenido en el articulo 24 de la Constitucion Espafiola y el
contenido en el 17 de esa misma norma, diciendo que el primero asiste a aquel que ya
tiene condicion formal de acusado en un proceso propiamente dicho, mientras que el
segundo estéa relacionado con la libertad y asiste al detenido. Realiza una distincion
segun la cual no seria aplicable el derecho de defensa del articulo 24.2 a la persona

detenida.

STC 7/2004, de 9 de febrero (FJ. 6)
“‘que el derecho a la asistencia letrada tiene una doble proyeccién
constitucional, reconociendo nuestra Constitucion, por una parte en el art. 17.3 CE el

derecho del ™detenido’ en las diligencias policiales y judiciales como una de las
garantias del derecho a la libertad protegido por el nim. 1 del propio articulo,
mientras que el art. 24.2 de la Constitucion lo hace en el marco de la tutela judicial
efectiva con el significado de garantia del proceso debido, especialmente del penal,
segun declaran las SSTC 21/1981, de 15 de junio, y 48/1982, de 5 de julio, y, por tanto,

en relacion con el 'acusado’ o ‘imputado™ (FJ 4). Por tanto, y frente a lo alegado por

los recurrentes, el derecho fundamental en cuestién en el momento de la detencién es el

consagrado en el art. 17.3 CE y no el gue corresponde al acusado en el proceso penal”

“La STC 188/91, de 3 de octubreespecificaba qué&esta doble proyeccion
constitucional del derecho a la asistencia letrada impide determinar el contenido
esencial del derecho a la asistencia letrada en una lectura y aplicacion conjunta de los
arts. 17 y 24 C.E.'tal distincion jurisprudencial entre detenido, imputado y acusado lo

gue hace es limitar la asistencia letrada a la simple presencia fisica del letrado, y sélo
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cuando se dirige acusacion contra el detenido, ya se le reconoce el derecho de defensa

propiamente dicho”?

Pero aunque el T.C. asi lo especifique hay que tener en cuenta lo preceptuado en
el articulo 10.2 de la C.E., los derechos fundamentales han de interpretarse de
conformidad con los tratados y acuerdos internacionales sobre las mismas materias
ratificados, y con observancia de la interpretacion que por el Tribunal Europeo de
Derechos Humanos (TEDH) se lleve a cabo de tales textos, ya que de nada servirian si
cada Estado realizara de la misma norma que a todos afecta, una interpretacion distinta

para si.

Y como se puede comprobar a continuacion, al contrario que el Tribunal
Constitucional que solo permite la aplicacion del derecho de defensa reconocido en el
art. 24.2 C.E. al acusado y no al detenido, el TEDH si garantiza una defensa efectiva al
detenido en el sentido de dicho articulo, cuyo contenido es practicamente igual al del

articulo 6 del Convenio Europeo de Derechos Humanos.

La SETDH sobre etaso “Salduz v. Turquia”, de 27 de noviembre de 2008,
afirma que los derechos contenidos en el art. 6 del Convenio Europeo de Derechos
Humanos no solo deben aplicarse al procedimiento penal estrictamente considerado sino

también a las fases anteriores a dicho proceso. Se exige que el detenido en dependencias

policiales sea asistido de Letrado, apuntando la especial relevancia que para el debido

proceso tienen los estadios pre-procesales.

En el mismo sentido I&TEDH de 8 de febrero de 1996 sobre el Caso
Murray (fundamento de derecho I.B. 63)

Las leyes nacionales pueden atribuir consecuencias a la actitud inicial del

acusado en las etapas iniciales del interrogatorio policial que son decisivas para las

! llustre Colegio de Abogados de Malaga, “Segunda Ponencia: La Asistencia al Detenido desde la 6ptica
del Abogado, |.- Derecho a la asistencia letrada y Derecho de Defensa” [en lindahckentros y
Eventos (Granada, 3 y 4 de julio de 2008),
http://www.icamalaga.es/portalMalaga/printPortal.do?urlPagina=/S015006008004004/1242132053513_e
s_ES.html [Ultima consulta: 21 mayo 2015]



perspectivas de la defensa en todo procedimiento ulterior. En tales circunstancias, el

articulo 6 (art. 6) normalmente requerird gue se permita al acusado beneficiarse de la

asistencia de un abogado en los momentos iniciales del interrogatorio policial. Sin

embargo, este derecho, que no esta recogido explicitamente en la convencion, podra
estar sujeto a restricciones por una buena causa. La pregunta, en cada caso, es si la
restriccion, a la luz de la totalidad de las actuaciones, ha privado a los acusados de un

juicio justo.?

“Por lo tanto al detenido por la policia se le hace ya una imputacion material y

por ello debera saronsiderado «acusado» a los efectos de extenderle las garantias

del articulo 24.2 CE vy del art. 6 del Convenio de Roma. Siendo esto asi, en estos

supuestos de detencidn-imputacion, la asistencia letrada cumple una doble funcidn: por

un lado como garantia de la libertad; y por otro, del proceso debido”.

Las dos sentencias citadas lo son a titulo ejemplificativo, dejando claro que
existen multitud de resoluciones mas, en la misma linea interpretativa que definen la
jurisprudencia del TEDH, asi, “en &aso Deweer (STEDH de 27 de febrero de
1980) se da un concepto general de acusacion a estos efttogtificacion oficial,
proveniente de la autoridad competente del reproche de haber cometido una infraccion
penal (apartado 46). Y consecuencia de esa interpretacion material es la consideracion
de que ldacusacioncomienza coriel momento del arresto, de la inculpacién o de la
apertura de las investigaciones preliminaf@gpartado 42 de la misma STEDH, con
cita expresa de las dos de los Ca%®emhalf y Neumeistéry 'Ringeisen). En
definitiva, si al detenido por la policia se le hace ya una imputacion material (atribucion,

aungue sea indiciaria, de un hecho delictivo), debera ser considerado “acusado” a los

2 TEXTO ORIGINAL: 63. National laws may attach consequences to the attitude of an accused at the
initial stages of police interrogation which are decisive for the prospects of the defence in any subsequent
criminal proceedings. In such circumstances Article 6 (art. 6) will normally require that the accused be
allowed to benefit from the assistance of a lawyer already at the initial stages of police
interrogation. However, this right, which is not explicitly set out in the Convention, may be subject to
restrictions for good cause. The question, in each case, is whether the restriction, in the light of the
entirety of the proceedings, has deprived the accused of a fair hearing.

% José Manuel. “La entrevista reservada entre abogado y detenido previa declaraciéon en dependencias
policiales” [en linea].Portal juridico Beteta Abogadosl4 de junio de 2014. http://www.beteta-
abogados.com/?p=1098 [ultima consulta: 21 mayo 2015]



efectos de extenderle las garantias del articulo 24-2 CE (y también las del art. 6 del

convenio de Roma) [...]

Por su parte el Tribunal Supremo en sentencia 6/3/1995, [...] recono¢ que
asistencia letrada va irrenunciablemente unida al derecho de deferjsasi lo

reconocio la Consulta 1/83 de la FG#:contenido del derecho de asistencia letrada

(al detenido)... no puede independizarse del derecho de defefisa’

Habria que precisar ahora cual es el momento en que se adquiere la condicién de
imputado, concrecion imprescindible teniendo en cuenta que, la adquisicion de la

misma lleva aparejada el nacimiento del derecho de defensa.

Acudimos para ello al titulo V de la Ley de Enjuiciamiento Crimitiel

derecho de defensa y de la asistencia juridica gratuita en los juicios criminales”

Articulo 118.1

Toda persona a guien se impute un acto punible podra ejercitar el derecho de

defensa, actuando en el procedimiento, cualquiera que éste_sea, desde que se le

comunique su existencia, haya sido objeto de detencién o de cualquiera otra medida

cautelar o se haya acordado su procesamiento, a cuyo efecto se le instruira de este

derecho..

Lo que establece este precepto es que se informara, “se instruird” sobre la
posibilidad de ejercitar el derecho de defensa, a toda persona en la que concurra una de
las situaciones anteriores, esto es, que haya sido objeto de detencién u otra medida
cautelar, o se haya acordado su procesamiento, o lo que es lo mismo, “toda persona a
quien se impute un acto punible”, es decir, que tenga la condicién de infputado

“ llustre Colegio de Abogados de Méalaga, “Segunda Ponencia: La Asistencia al Detenido desde la 6ptica
del Abogado, I.- Derecho a la asistencia letrada y Derecho de Defensa” [en lindahcEentros y
Eventos (Granada, 3 y 4 de julio de 2008),
http://www.icamalaga.es/portalMalaga/printPortal.do?urlPagina=/S015006008004004/1242132053513_e
s_ES.html [Ultima consulta: 21 mayo 2015]

®> Por imputado ha de entenderse, como sefiala Asencio Mellado “aquella persona sospechosa de haber
cometido una accion criminal y frente a la cual se ha operado alguno de los actos que el art. 118 de la
LECrim considera habiles para otorgar la condicién de imputado” (ASENCIO MELLADO, José Maria,
Derecho Procesal Pen&F Edicion, Valencia, Tirant lo Blanch, 2012, p. 69).
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Las opiniones doctrinales en torno al momento en que adquiere la condicion de
imputado no son del todo homogéneas, por un lado hay autores que opinan que tal
calificacion nace desde el momento mismo de la detencién, como son los casos de
Vicente Gimeno Sendri o Aurelia M@ Romero Coloma’; de otro lado existen
opiniones menos garantistas, como laAtieia Armengot Vilaplana®, que entienden
que la condicién de imputado solo puede atribuirse por un 6rgano jurisdiccional.

Otros como A. Nicolas Marchal Escalona, entienden que la imputacion puede
realizarse bien de forma directa y formalmente (a través del auto de procesamiento), o
bien de una forma indirecta mediante la adopciéon de medidas limitativas de derechos,
que harian nacer la imputacién de forma inmedi&a decir admite ambos supuestos,
el de la declaracion de la imputacién por un Juez y el del nacimiento espontaneo

derivado de una situacion como lo es la detencion entre otras medidas.

Aquellos que se muestran contrarios a esta opinion de hacer nacer a la mayor

brevedad posible el derecho de defensa, y por tanto la calidad de imputado, alegan una

® “E| derecho de defensa nace con la imputacion [...] Dicho derecho es reclamable, no sélo cuando se
haya incoado un proceso penal, sino también incluso con anterioridad a dicho auto de incoacion, esto es,
cuando la policia haya atribuido a una persona su participacion en un hecho punible y, por esa razén, la
hubiera detenido preventivamente o cuando el MF abra unas «diligencias informativas» contra persona
determinada”. (GIMENO SENDRA, Vicent®danual de Derecho Procesal PendP edicién, Madrid,

UNED, 2014, p. 145.

" “La condici6én de imputado, como ya qued6 expuesto anteriormente, deriva del mero hecho del
conocimiento de la imputacién, de la informacion acerca de unos términos facticos que vinculan a una
persona y, por esta circunstancia, a los tramites de una investigacion criminal en la que, a partir del
momento de la comunicacién, se va a convertir en sujeto principal del procedimiento que se ha puesto en
marcha”. (ROMERO COLOMA, Aurelia Mari&]l interrogatorio del imputado y la prueba de confesién

12 ed., Madrid, Reus, S.A., 2009, p. 28).

8 “En el tema de la imputacion o atribucién a un determinado sujeto de la condicién de parte pasiva en el
proceso penal ha sido constante la cuestion acerca de si esa condicion solo puede atribuirse por un érgano
investido de potestad jurisdiccional, o si, diferentemente, la condicién de imputado puede surgir desde el
momento en que una persona —particular, policia, o Fiscal- atribuye a un determinado sujeto la comision
de unos hechos concretos de apariencia criminal. Al igual que la mayoria de la doctrina, entendemos que
la condicién de imputado depende siempre de un acto jurisdiccional”. (ARMENGOT VILAPLANA,
Alicia, El Imputado en el Proceso Pendrélogo de Javier Boix Reig, Navarra, Thompson Reuters
Aranzadi, 2013, pp. 163y 164)

° “La imputacién puede ser meramente extrajudicial (bien en ambitos extraprocesales, bien como
contenido de una denuncia o querella sobre las que aun no se ha pronunciado el juez instructor) o judicial,
si ya ha existido tal pronunciamiento” (MARCHAL ESCALONA, A. Nicol&3, Atestado Inicio del
Proceso Penaf? edicion, Prologo de Vicente Gimeno Sendra, Navarra, Thomson Aranzadi, 2008, p.
314)
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posible_interferencia y merma de la investigacion, es el casoGmnkulta 2/2003, de

18 de diciembre sobre determinados aspectos de la asistencia letrada al detenido, que
cita [aSTS 1283/2000, de 12 de julio apoyando un menoscabo del derecho de defensa
en el sentido de no permitir el acceso al atestado, en base a que este hecho puede incidir
negativamente en la investigacion; asimismd@munal Supremo en su Sentencia
539/1998 de 11 de maydeclara queén modo alguno puede confundirse el derecho a

la asistencia letrada, previsto y regulado en el art. 520 de la Ley Procesal, con el

derecho a una preparacion con el Letrado de la declaracion a pfestar

Pero no podemos anteponer la busqueda de la verdad a los derechos que
asisten al imputado, pues vivimos en un Estado Social y Democréatico de Derecho
donde “El imputado, en el actual proceso penal inspirado por principios compatibles
con el respeto a la dignidad humana, no es, como sucedia bajo la vigencia del principio

inquisitivo un simple objeto del proceso, sino, muy al contrario, un sujeto procesal.

“Como sostiene la Exposicion de Motivos de nuestra centenaria Ley, el Estado
debe otorgarse una cierta ventaja en los primeros momentos posteriores a la comision
del delito para contrarrestar la impunidad buscada de propdsito por el delincuente,
ventaja que se ha de traducir en la posibilidad de practicar, y con valor probatorio
innegable, ciertos actos de investigacion asegurativos de la prueba en el lugar de los
hechos o en la inmediatez temporal. Tales actos, desde luego, y por su urgencia e

irrepetibilidad, no pueden ser supeditados a la intervencién de def&nsa”.

La citada ventaja a favor del Estado en la fase de investigacion consiste como ya
se ha dicho en la posibilidad de practicar actos asegurativos de prueba que de esperar a
la presencia o intervencion de letrado devendrian impracticables, lo cual dista bastante
de los citados ejemplos (Consulta 2/2003 y STS 1283/2000) favorables a entorpecer un
integro ejercicio del derecho de defensa pues tengamos también en cuenta que no
consiste esta ventaja en vaciar de contenido el derecho de defensa, maxime a la vista de
gue como se determina en BSTS 2320/1993 y 851/1993 “El derecho de defensa es
un derecho sagrado, quizas el mas sagrado de todos los derechos en la justicia”.

10 ASENCIO MELLADO, José M2Derecho Procesal Pen#F Edicion, Valencia, Tirant lo Blanch,
2012, p. 127
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Como diceJosé-Alberto Revilla Gonzalez bajo la vigencia de una estructura
inquisitiva el fin justificaba los medios y el hallazgo de la verdad predominaba sobre los
derechos de la persona. El imputado constituia un simple objeto de prueba. “La filosofia
iluminista y el pensamiento juridico liberal del siglo XIX [...] supone un cambio
decisivo en el modo de entender la funcion procesal del imputado considerandolo sujeto
del proceso y reconociéndole una titularidad de derechos y una libertad de
comportamiento. [...] Se entiende que el interrogatorio ha pasado de ser un instrumento
privilegiado de obtencidn de la prueba de culpabilidedb¢mus confitentem reuméa

ser un verdadero y propio medio de defensa del imputatfo”

Por todo lo referido la Ley 53/1978, de 4 de diciembre, llevé a cabo una reforma
dando una nueva redaccion al articulo 118 de la LECrim., aclarando que se considerara
imputado a toda persona a quien se atribuya mas o menos fundadamente un acto

punible.

En este sentido, STC 44/1985, de 22 de marzo (EJ 3)

“Como es sabido, en el proceso penal hasta la publicacion de la Ley de 4 de
diciembre de 1978, que redact6 de nuevo el art. 118 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, solo se permitia la intervencion del inculpado en las actuaciones sumariales,
ejercitando su derecho de defensa, desde que era sometido a la condicion de

procesado; pero dicha Ley, aunque de caracter preconstitucional, acomodd el proceso

penal a los principios esenciales que concedia a todos los ciudadanos el art. 24 de la

C.E. Es decir [...]Dicho art. 118 de la L.E.Cregconocié la nueva categoria del

«imputado» a toda persona a quien se le atribuya, mas o menos fundamentadamente,

un_acto punible, permitiéndole ejercitar_el derecho de defensa en_su _mas_amplio

contenido, actuando en el procedimiento penal cualquiera que este sea, desde que se le
comunigue inmediatamente la admision de denuncia o querella o cualquier actuacion

procesal de la que resulte la imputacion de un delito, o haya sido objeto de detencion, o

" REVILLA GONZALEZ, J6sé-AlbertoEl Interrogatorio del ImputadoValencia, tirant lo blanch,

2000, pp. 13, 15y 16.

12 En la misma linea Alicia Armengot Vilaplana dice “el fundamento de la imputacién es el de posibilitar

la defensa del imputado para que pueda, con su intervencién, evitar la continuacién del proceso penal, y
no asi la de atribuir a un sujeto sospechoso una conducta criminal cuando ya se han alcanzado suficientes
indicios de criminalidad. (ARMENGOT VILAPLANA, Aliciakl Imputado en el Proceso Pen&Irlogo

de Javier Boix Reig, Navarra, Thompson Reuters Aranzadi, 2013, p. 300).
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de cualquier otra medida cautelar, o se haya acordado su procesamiento, a cuyo efecto

se le instruird de este derecho”.

Muestra de la importancia que revisten los derechos de defensa y asistencia
letrada es el hecho de que ante la no designacion de abogado por el detenido, se le
designard para su asistencia uno de oficio, tratandose de una obligacion legal del
Estado, asi lo determinan los articulos: 118 LECr. en sus parrafos tercero y cuarto,
520.2 ) y 4 de la misma norma, si bien queda una coléslfaeste Gltimo precepto
que esta parte entiende que peca de inconstitucionalidad, de ahi que el mismo vaya a ser
objeto de modificacibn como se explicard mas adelante. Ademas, “la reforma de 1983,
qgue dio nueva redaccién al articulo 520 de la LECrim, configuré el derecho de
asistencia letrada al detenido como un derecho irrenunciable”, si bien admitiendo la
renuncia preceptiva para el caso de delitos contra la seguridad del trafico [...] “Opcion
legislativa tendente a salvaguardar mejor el derecho de defensa del detenido, e
irreprochable desde el punto de vista constitucional, y que convierte a este derecho mas
en unaobligacion que tienen las Autoridades de proveer al detenido de un abogado de

oficio, si no ha designado uno de confiartza”

13 «Sj transcurrido el plazo de ocho horas de la comunicacién realizada al Colegio de Abogados, no
compareciese injustificadamente Letrado alguno en el lugar donde el detenido o preso se encuentre, podra
procederse a la practica de la declaracion o del reconocimiento de aquél, si lo consintiere, sin perjuicio de
las responsabilidades contraidas en caso de incumplimiento de sus obligaciones por parte de los
Abogados designados”. (Espafa. Real Decreto de 14 de septiembre de 1882 por el que se aprueba la Ley
de Enjuiciamiento Criminal. Boletin Oficial del Estado, 17 de septiembre de 1882, nim. 260)

“ REVILLA GONZALEZ, J6sé-AlbertoEl Interrogatorio del ImputadoValencia, tirant lo blanch,

2000, pp. 129y 130

13



Il POSIBILIDADES DE COMUNICACION ENTRE DETENIDO Y
LETRADO: ENTREVISTA RESERVADA PREVIA A LA
DECLARACION EN SEDE POLICIAL

El derecho de defensa en si podriamos decir que se ve totalmente realizado
cuando se respeta en sus dos vertiendeslefensa material o autodefensa y la

defensa formal o técnica.

La autodefensa supone dotar al imputado de medios para hacer valer por si
mismo el derecho de defensa, siendo estos los reconocidos en el articulo 520.2 LECr.,
entre los que se encuentran el derecho a guardar silencio no declarando si no quiere, a
designar abogado de su confianza, a no declarar contra si mismo y a no confesarse
culpable entre muchos otros. Conviene precisar de cara al desarrollo del presente
capitulo que estos dos ultimos derechos mencionados suponen que la ley reconoce
implicitamente el “derecho de mentir” que tiene aquel que se ve sometido al
interrogatorio tanto policial, como el que tenga lugar en el juicio, esto es asi porque de
lo contrario resultaria que solo podria declarar aquel que fuera de todo punto inocente,
por lo que se limitaria la vigencia de la totalidad de los derechos solo al caso de tener tal
condicion, pues quien no lo fuera solo podria guardar silencio; prueba del
reconocimiento de la posibilidad de mentir es que la Constitucion no conceda al Juez
posibilidad de valorar la mentira en contra del imputado ni sancionarlo en modo alguno,

cuando si lo hace en cambio, en el caso de los testigos.

Por otra parte, la defensa técnica resulta del propio caracter técnico, valga la
redundancia, que tiene el propio proceso, haciéndose necesaria la asistencia letrada —por
ello la intima relacion del derecho de defensa con el de asistencia letrada- para
garantizar la igualdad de medios entre las partes. De ahi la necesidad de que el detenido
se entreviste con su letrado con caracter previo a cualquier actuacién que le pueda
perjudicar en un proceso, pues solo mediante la comunicacion de ambos podra hacerse

efectiva la mencionada defensa técnica.
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a) Situacion actual

La citada entrevista previa a la declaracion del detenido con su letrado, asi como
la posibilidad de que este intervenga durante el interrogatorio, existen ya para el caso de
que la declaracion tenga lugar en los Juzgados, asi lo estabtetiewdd 775 de la

LECr. en su primer apartado:

En la primera comparecencia el Juez informara al imputado, en la forma mas
comprensible, de los hechos que se le imputan. Previamente, el Secretario judicial le
informara de sus derechos, en particular de los enumerados en el apartado 1 del
articulo 118, y le requerira para que designe un domicilio en Espafia en el que se haran
las notificaciones, 0 una persona que las reciba en su nombre, con la advertencia de
que la citacion realizada en dicho domicilio o a la persona designada permitira la

celebracién del juicio en su ausencia en los supuestos previstos en el articulo 786.

Tanto antes como después de prestar declaracidon se le permitird entrevistarse

reservadamente con _su_Abogado, sin perjuicio de lo establecido en la letra c) del

articulo 527.

El objetivo de esta entrevista es hacer efectivo los derechos de asistencia letrada
y de defensa reconocidos por la Constitucion asi como por los textos internacionales,
permitiéndole un asesoramiento técnico a una persona que es lega en derecho y que se
va a ver sometida a un interrogatorio que podria perjudicarle, en su caso, en un proceso

posterior.

Existe una gran controversia en torno, ya no solo a la posibilidad de mantener
esta comunicacion previa, sino también sobre la posibilidad de que el letrado pueda
dirigirse al detenido durante la declaracion para asesorarle que se acoja a su derecho de
guardar silencio o de no prestar declaracion en dependencias policiales. Todo esto se
debe a que mientras la Ley si que recoge positivamente la posibilidad de mantener una
entrevista con posterioridad a la declaracién (art. 520.6 LECr.), guarda silencio con
respecto a la opcion de que esta sea mantenida antes de proceder a la toma de

declaracion por parte de la policia o durante la misma practica de la diligencia.

Los principales interesados en que se produzca la entrevista previa son -como

cabe esperar- tanto el sujeto investigado como los abogados pues, aunque les permitan
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asesorar a su cliente sobre la conducta a observar antes del juicio oral, la declaracion
que efectle en dicha vista se vera desacreditada si la misma se contradice con su
primera declaracion prestada en comisaria. Ademas, el abogado podra ser sancionado
por no cumplir las normas deontoldgicas y lo contenido en el Estatuto General de la
Abogacia Espafiola, siendo que en el art. 42.1 de dicho texto se determinan como
obligaciones del abogado “el cumplimiento de la mision de defensa que le sea

encomendada con el maximo celo y diligencia”

Ya se ha visto que el detenido disfruta de los derechos de defensa y de asistencia
letrada desde el mismo momento en que se le informa de su posible participacion en un
hecho punible, la discusion gira en torno a qué incluye dicha asistencia. Discusion que
desde el punto de vista de muchos, no deberia si quiera producirse ya que, asistencia
significa segun la definicion de la Real Academia de la Lengua Espafiola “accién de

prestar socorro, favor o ayuda” y mas concretamente, en el ambito especifico del

Derecho la define como “servicio que los abogados prestan a las personas que precisan
de sus conocimientos juridicos para defender sus derechos”. De esta forma si el derecho
de asistencia de abogado surge en el mismo momento que se informa al detenido de su
posible participacién en un hecho punible, en ese preciso instante y tal y como dice la
Ley en la mayor brevedad posible, debera ser asistido por letrado, lo cual sera imposible

Si no se permite que ambos se comuniquen.

En este sentido de que la asistencia sea real y efectiva, existen numerosas

sentencias del Tribunal Europeo de Derechos Humanos.

El TEDH en suSentencia de 13 de mayo de 1980 (caso Artia®clar6 que el
art. 6.3 c) del Convenio consagra el derecho a defenderse de manera adecuada
personalmente o a través de Abogado, derecho reforzado por la obligacién del Estado de

proveer en ciertos casos de asistencia judicial gratuita, obligacion que no se satisface

por el simple nombramiento o designacion de un Abogado del turno de oficio, por
emplear la terminologia propia de nuestro ordenamiento, pues el art. @@no),
subraya el TEDH, no habla de «nombramiento», sino_de «asistencia», [expresion

por cierto idéntica a la de nuestro art. 24.2 C.E.], de donde se infiere que lo que el
Convenio dispone es que el acusado tderecho a gozar de una asistencia técnica

efectiva, ya que si se interpretara el texto del 6.3 ¢) de una manera formal y
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restrictiva la asistencia judicial gratuita tendria el riesgo de revelarse como una

palabra vacia en mas de una ocasion.

Con mayor claridad aboga BEDH por que se mantenga una entrevista previa,
“en susentencia de 8 de Febrero de 1996 «Caso Murray» que considera con acierto
que: «como de la conducta del detenido en el interrogatorio (silencio o declaracién)

pueden derivarse importantes consecuencias, es necesario que el detenido se entreviste

con el Abogado previamente al interrogatorio para que éste le pueda aconsejar

profesionalmente sobre lo que mas le conviene, si declarar o guardar silencio (y en su

caso, como hacerlo)'>

“Esta idea de efectividad inspird6 la actual redaccién del art. 17.3 de la
Constitucion Espafiola, segun la modificacion propuesta por la Minoria Catalana de

introducir la expresién de “asistencia” en sustitucién de “presencid®.”

Ademas, la LECr. en su art. 523 dice refiriendose al detenido, que “la relaciéon
con el Abogado defensor no podra impedirsele mientras estuviere en comunicacion”.

No efectla ninguna otra excepciosalvo la de incomunicacion.

“Asimismo, existen diversos documentos elaborados por diferentes organismos
internacionales que también se refieren a este derecho de asistencia letrada al detenido
pudiendo sefalar, por ejemplo, ‘€lonjunto de Principios para la Proteccion de todas
las personas sometidas a cualquier forma de detencion o pr{8¢®88) o los
‘Principios basicos de las Naciones Unidas sobnenieidn de los abogadogl990). El
primer documento establece en el Principio [...] n® 18. 1. Toda persona detenida o presa
tendra derecho a comunicarse con su abogado y a consultarlo. 2. Se daran a la persona
detenida o presa tiempo y medios adecuados para consultar con su abogado. 3. El

> ELIZALDE PURROY, ifiigo, “Novedades respecto al derecho a la entrevista reservada entre abogado
y detenido antes de la declaracién en sede policial” [en liped}l juridico LegalToday24 de agosto

de 2011. http://lwww.legaltoday.com/practica-juridica/penal/penal/novedades-respecto-al-derecho-a-la-
entrevista-reservada-entre-abogado-y-detenido-antes-de-la-declaracion-en-sede-policial [ultima consulta
21 mayo 2015]

18 |ustre Colegio de Abogados de Malaga, “Segunda Ponencia: La Asistencia al Detenido desde la 6ptica
del Abogado, II.-B) Derecho del Abogado del detenido de acceso al atestado” [en linEajcuEemtros

y Eventos (Granada, 3 y 4 de julio de 2008),
http://www.icamalaga.es/portalMalaga/printPortal.do?urlPagina=/S015006008004004/1242132053513_e
s_ES.html [Ultima consulta: 21 mayo 2015]
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derecho de la persona detenida o presa a ser visitada por su abogado y a
consultarlo y comunicarse con él, sin demora y sin censura, y en régimen de
absoluta confidencialidad, no podra suspenderse ni restringirse. [...] Por su parte en el
segundo documento se establece, “con arreglo al Principio n° 8, a toda persona privada
de libertad ‘se le facilitaran oportunidades, tiempo e instalaeso adecuadas para
recibir visitas de un abogado, entrevistarse con él y consultarle, sin demora,

interferencia ni censura y en forma plenamente confiden¢ial

Con todo esto, llama la atencion que el TC y la Fiscalia General del Estado
(FGE en adelante) mantengan una postura contraria a la comunicacion previa lo cual
gueda reflejado eRfirculares de la Fiscalia General del Estado, como la 8/79 “la

conversacion Abogado-detenido no puede producirse antes del interrogatorio”, postura

que laConsulta 1/83 fundamenté en “la conveniencia de que no se desvirtie la

espontaneidad de la declaracion del detenido”; o con@irtlar 1/03, que seguia
manteniendo la misma postura en el sentido de que “sigue siendo aplicable el art.
520.6.c) LECrim, conforme al cual el derecho del detenido a entrevistarse

reservadamente con su Letrado se puede ejercitar solo «al término de la préactica de la

diligencia»”, De igual manera I@onsulta de la FGE 2/2005 continla manteniendo

que “...en general el derecho del detenido a ser asistido de abogado, impuesto por los
arts. 17.3 CE y 520 LECTr., no puede confundirse con el derecho de defensa en sentido
material, y debe partirse de que aquel solo protege al ciudadano privado de libertad de
posibles irregularidades o coacciones durante la detencion gubernativa y que el régimen
de la intervencién del abogado del detenido no es activo”. Del mismo modo el Tribunal
Supremo acoge este punto de vista eBesutencia 539/1998 de 11 de mayo —ya citada

en otra ocasion-, donde declara que “en modo alguno puede confundirse el derecho a la
asistencia letrada, previsto y regulado en el art. 520 de la Ley Procesal, con el derecho a
una preparacion con el Letrado de la declaracion a prestar”. Se diria que para el Alto
Tribunal la idea de “preparar” la defensa (consagrada como derecho por los Tratados
Internacionales [...] resulta tan intrinsecamente nociva para el sistema procesal (como
opinaba la Fiscalia, que rechazaba el “aleccionamiento”) que no necesita mayores

argumentaciones para justificar que esa preparacién no forma parte de los derechos

" LARA PELAEZ, Franciso Javier, “Asistencia Letrada al Detenido” pp. 6y 7.
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constitucionales del detenid8” En contra de esta percepcién tanto del T.S. como de la
FGE debemos arglir que la propia Constitucién reconoce al imputado, detenido, etc., el
“derecho a mentir” -como se explicé al inicio de este capitulo- por lo que ya entonces
opté el poder constituyente por garantizar el derecho de defensa sin perjuicio del
objetivo de la mas eficaz busqueda de la verdad material. Si se teme por que pueda tener
lugar un aleccionamiento, careceria de sentido permitir que dicha entrevista previa tenga
lugar cuando la primera toma de declaracién tiene lugar ante un Juez en vez de ante la
policia, y no obstante en ese primer caso si que se permite (art. 775). Entiendo que si ya
se permite en ese caso también deberia permitirse en el segundo ya que se trata

exactamente del mismo acto aunque practicado ante distinta autoridad.

Lo cierto es que por hoy en nuestro Estado se muestran contrarios a permitir la
comunicacion del detenido con su letrado con caracter previo a la declaracion, esta
postura que “deriva de RTC 196/1987 y ha cristalizado en la actual redaccion del art.
520.6 LECr, supone, en la practica, una fuerte disminucion del derecho y posibilidades

de defensa del detenido y es susceptible de criticas, tanto tedricas como practicas.

La doctrina que emana de la STC 196/1987 implica que sencillamente el
detenido no tiene derecho a la defensa, no esta comprendido dentro del ambito de
proteccion del art. 24.2 CE. Como se ha visto, segun la interpretacion del Tribunal
Constitucional, la CE disocia el régimen de proteccion de: (i) por un lado, el acusado o
imputado, entendiéndose por tal la persona sometida a un procedimientstpetoal
sensu, quien estaria plenamente amparado por los derechos contenidos en el art. 24.2
CE; y (ii) de otro lado, el detenido, quien —supuestamente- no se hallaria incurso en un
proceso penal sino en una fase previa y estaria protegido Unicamente por el derecho del
art. 17.3 CE (“asistencia de abogado”), que no se relaciona con el derecho a la defensa
sino con el derecho a la libertdd.] La propia STC citada es consciente de la dificultad
de dibujar separaciones nitidas en este campo y explica que ‘es desde luego muy dificil
precisar donde se encuentra la linea que separa los conceptos de ‘detenido’ vy

»19

‘acusado’...”” pero aun asi, opta por no reconocerle el derecho de defensa al detenido,

'8 Consejo General de la Abogacia Espafiola, “El derecho a la asistencia letrada al detenido (art. 17.3 Ce),
su relaciéon con el derecho a la defensa (art. 14.2 Ce) y posibilidades para su reforzamiento” Informe n°
5/2011, p. 6

19 |bidem.
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cuando parece mas bien que ante esta duda la interpretacién deberia ser @xtensiva
tratandose de un derecho fundamental y no restrttings aun si tenemos en cuenta

qgue el TEDH “entiende sin ningun género de dudas que el derecho de defensa previsto
en el art. 6 del CEDH resulta igualmente aplicable desde el mismo momento de la
detencion de un ciudadan&TEDH 24/11/1993 Imbriosca vs Suiza; 27/11/2008
Salduz vs Turquia; 13/10/2009 Dayanan vs Turqui&) y que como ya se dijo en su
momento en el capitulo 1, el articulo 10.2 de la C.E. indica que los derechos
fundamentales han de interpretarse de conformidad con los tratados y acuerdos

internacionales sobre las mismas materias ratificados.

No se entiende que el propio Tribunal siendo contrario a la entrevista previa
tenga numerosas sentenéfasn las que habla de la efectividad de la defensa en la
detencion, ya que dicha defensa al igual que el derecho de asistencia letrada no pueden
ser efectivos, como ya ha quedado acreditado, si no se permite la entrevista entre
detenido y letrado hasta el término de la declaracién.

Asi encontramos quejas por parte de integrantes de los Cuerpos y Fuerzas de
Seguridad del Estado a los Colegios de Abogdgwstendiendo que se abra expediente
disciplinario a aquellos letrados que intentan recomendar a sus clientes durante el
interrogatorio que se acojan al derecho de guardar silencio o de no declarar en
comisaria. Cuando parece mas discutido el permitir la entrevista reservada pero no tanto

gue el letrado pueda intervenir para decir a su defendido que no declare o guarde

20 Como dice José-Alberto Revilla, “la interpretacién que se haga de la legalidad ordinaria habra de ser
siempre en el sentido que resulte mas favorable a la efectividad del derecho fundamental que la
Constitucion reconoce”. (REVILLA GONZALEZ, José-Albert&! interrogatorio del imputado

Valencia, Tirant lo Blanc, 2000, p. 129)

2L «como derecho fundamental recogido en el art. 17.3 de nuestra Constitucién, el derecho a la asistencia
de abogado al detenido en dependencias policiles podra ser limitado de forma que el nlcleo

esencial del mismo continde vigente y recognoscible en todo momef&5TC 11/1981; 196/1987;
120/1990; 137/1990 y 57/1994, y STS 3293/2007)". (Asociacion Libre de Abogados “A la Comandancia
de la Guardia Civil de Madrid”, 14 de marzo de 2014, p.2

2 |bid., p. 4.

23 “En este sentido, se ha afirmado por este Tribunal que, funcionalmente, el derecho a la asistencia
letrada del detenido tiende a "asegurar (con la presencia personal del Letrado) que los derechos
constitucionales del detenido sean respetados, que no sufra coaccién o trato incompatible con su dignidad
y libertad de declaracion y que tendra el debido asesoramiento técnico sobre la conducta a observar en los
interrogatorios, incluida la de guardar silencio”, en el mismo sentido se pronuncian las SSTC 229/1999,
de 13 de diciembre, FJ 2, y 199/2003, de 10 de noviembre en su fundamento juridico 4°. (STC 252/1994,
de 19 de septiembre, FJ 4).

2 «Ostentan los Colegios la potestad disciplinaria que ha de ser ejercida con absoluto respeto a las normas
y garantias constitucionales del procedimiento sancionador (art. 546 LOPJ)". (GIMENO SENDRA,
Vicente,Introduccion al derecho procesd? edicién, Madrid, Colex, 2014, p. 236).
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silencio o al menos asi puede entenderse de Sentencias del TC como la 252/1994, de 19
de septiembre cuando declara que “El derecho a la asistencia letrada del detenido tiende
a asegurar [...] quéendra el debido asesoramiento técnico sobre la conducta a

observar en los interrogatorios, incluida la de guardar silencio”

No obstante, las quejas por parte de la Brigada Provincial de Informacion de la
Direccion General de la Policia de fecha 13 de febrero de 2014, asi como la queja
interpuesta por el Alférez Comandante del Puesto Principal de la Guardia Civil de Tres
Cantos de la Comandancia de la Guardia Civil de Madrid, el dia 8 de enero de 2014,
tales pretensiones —como no podia ser de otro modo- no prosperaron, y el Colegio de
Abogados de Madrid procedi6 a su archtyapoyandose para ello en las sentencias del
TEDH citadas en los parrafos anteriores, en la sustitucion del término “presencia” por el
de “asistencia” operada en el art. 17.3 CE, asi como en las sentencias del TC también
citadas anteriormente que hacen referencia a la posibilidad de asesorar sobre la conducta

a observar en los interrogatorios, entre otros argumentos.

El problema de que los Cuerpos y Fuerzas de Seguridad del Estado mantengan
una posicion tan rigida respecto a la intervencion del letrado tanto antes como durante la
declaracién de imputado deriva también de la existencia de criterios de actuacion

dirigidos a la Policia Judicial que contienen indicaciones como la que sigue:

“La intervencién del Abogado se divide en tres espacios temporales:

1.° Antes de la declaracion, limitada estrictamente a interesar del funcionario policial
que informe al detenido del arto 520.2 de la LECrim. y que se proceda, en su caso, al
reconocimiento médico.

2.° Durante la declaracién, Unicamente interviene al final de ésta, para solicitar la
ampliacion de los extremos que considere convenientes o0 la consignacion de
incidencias.

3.° Cerrada y firmada la declaracion, el Abogado podra entrevistarse reservadamente
con el detenido sin que el secreto de esa comunicacion suponga romper las preceptivas

medidas de seguridad, vigilancia y custodia.

% [lustre Colegio de Abogados de Madrid, “Acuerdo de Archivo”, Informacion Previa n® 277/14.
Asociacion Libre de Abogados “A la Comandancia de la Guardia Civil de Madrid”, 14 de marzo de 2014.
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Por tanto, hasta el cierre de la declaracién, no hay comunicacion alguna entre Letrado y

detenido.

En caso de injerencias del Abogado, antes o durante la declaracion, aunque la
Ley no lo explicita, la practica recomienda suspenderla y dar cuenta a la Autoridad
judicial y al Colegio de Abogados y, en su caso, solicitar la presencia de nuevo

Letrado”.?®

Ante los impedimentos que encuentran los letrados para proteger nada menos
que el derecho de defensa de aquellos detenidos a quiénes deben asistir en dependencias
policiales, hay una demanda constante por este colectivo de que se dé solucion a un
problema que tan largo tiempo se viene suscitando, no es de extrafarCgqunseagb
General de la Abogacia Espafiola haya redactado un informé(me n° 5/2011) en
aras del reforzamiento del derecho de defensa asi como del derecho de asistencia

letrada. De igual forma

“en el afio 2008, la comisién de Defensa del llustre Colegio de Abogados de
Barcelona, tomo la iniciativa de publicar y difundir entre los Colegiados un decéalogo de
‘Criterios para la asistencia letrada al deteniflo] y que en 2010 dio lugar a una

segunda ediciéon ampliada, entre otras por la doctrina del T.E.D.H. A saber, entre otras:

- El letrado debiera poder comunicarse con el detenido antes y durante la
declaracién policial y, en general en cuantas diligencias participe prestandole

consejo técnico.

Con igual finalidad, en fecha de 11 de junio de 2010 se convoco por el ICAB una Mesa
de Trabajo, en la que participaron representantes de la Judicatura y de la Fiscalia de
nuestra Audiencia, con la finalidad de poner en comun los criterios que debieran regir

en el ejercicio del derecho a la asistencia letrada al detenido proclamado en el art. 17.3

6 ESPARA. MINISTERIO DEL INTERIOR SECRETARIA GENERAL TECNICA, Comision Nacional
de Coordinacion de la Policia Judicial “Criterios para la practica de diligencias por la policia judicial y
sobre los “juicios rapidos” 8 de mayo de 2008, Ministerio del Interior Secretaria General Técnica, p. 47
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de la C.E. y desarrollado en los arts. 520 y concordantes de la L.E.Crim., siguiendo la

doctrina jurisprudencial en la materia”. [...]

Fruto de ese trabajo se efectuaron una serie de conclusiones entre las que se
encuentra la siguiente: “La efectividad de la defensa desde el momento de la detencidn,
esencia del derecho del detenido a su asistencia letrada constitugeeanactiva de
asesoramiento técnicoy, por ello, no limitada al papel de mero fedatario del

cumplimiento estricto de lo observado en el art. 520.6 de la LE€rim”
b) Proyecto de reforma de la LECr.

Teniendo en cuenta la importancia de los derechos fundamentales que estan en
juegd®, asi como la doctrina del TEDH, favorable a asegurar una asistencia letrada y
defensa reales y efectivas al detenido en los primeros momentos de la investigacion, y
sobretodo también que esta misma idea de efectividad de la defensa fue la que inspiro la
redaccion del art. 17.3 CE, el cual es de indiscutible aplicacion al detenido, y que desde
la entrada en vigor de nuestra LECr. en fecha 3 de enero de 1883 no se ha operado
ninguna reforma con respecto al punto 6 del art. 520, ni siquiera en la mas reciente
reforma de la mencionada Ley, en este afio 2015; se hace totalmente necesario dejar
constancia expresa en nuestra legislacion de si cabe o0 no la polémica entrevista previa a
la declaracion en sede policial. Afortunadamente existe ya un proyecto de reforma de
ley para modificar la LECr. en este sentido, el cual fue estudiado el 5 de diciembre de
2014 y aprobado por el Consejo de Ministros remitiéndose el mismo a las Cortes

Generales.

“En el seno de la UE, los paises miembros decidieron establecer un proceso de
homogenizacion de las legislaciones penales de estos paises, estableciendo un catalogo

2 DE TIENDA GARCIA, Jorge, “Asistencia letrada al detenido: derecho de defensa y art. 520 L.E.Cr.”.

En: Congreso del Turno de Ofici@30 de septiembre de 2013), pp. 3y 4

28« el derecho de defensa cumple, dentro de un proceso penal, un papel particular: por una parte, actta
en forma conjunta con las demas garantias; por la otra, es la garantia que torna operativas a todas las
demas. Por ello, el derecho de defensa no puede ser puesto en el mismo plano que las otras garantias
procesales. La inviolabilidad del derecho de defensa es la garantia fundamental con la que cuenta el
ciudadano, porque es el Unico que permite que las demas garantias tengan una vigencia concreta dentro
del proceso penal...”. (BINDER, Alberto Mntroduccion al derecho procesal pen8uenos Aires, Ad-

Hoc, 1993, pag. 151.)
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de derechos minimos homogéneos y asegurando un nivel uniforme de proteccion de los
derechos procesales, reforzando asi la confianza entre los sistemas judiciales de los
paises miembros y potenciando los instrumentos de reconocimiento mutuo de las

resoluciones judiciales y la cooperacion judicial.

Para ello se instauré un programa u hoja de ruta, conocido destactimo”,
integrado por varias Directivas, de las cuales tres de ellas estan promulgadas y en vigor,

estando pendientes de aprobacion las restantes.

Las referidasDirectivas del Parlamento Europeo y del Consejeson las
siguientes:
a) La Directiva 2010/64/UE. de 20 de octubre de 2010, relativa al derecho de
interpretacion y traduccion en los procesos penales, publicada en el Diario Oficial de
la
Union Europea el 26 de octubre de 2010, con entrada en vigor a los 20 dias y plazo
maximo de transposicion el 27 de octubre de 2013.
b) La Directiva 2012/13/UE de 22 de mayo de 2012, relativa al derecho de
informacion en los procesos penales, publicada en el Diario Oficial de la Union
Europea el 6 de junio de 2012, con entrada en vigor a los 20 dias y plazo maximo de
transposicion el 2 de junio de 2014.
c) La Directiva 2013/48/UEde 22 de octubre de 2013, sobre el derecho a la asistencia
de un letrado en los procesos penales, publicada en el Diario Oficial de la Union
Europea el 6 de noviembre de 2013, con entrada en vigor a los 20 dias y plazo méximo

de transposicién el 27 de noviembre de 2616

Respecto a las modificaciones que incluye el proyecto de reforma nos interesa
destacar lo siguiente, en relacion con aquello que esta siendo objeto de desarrollo en
este TFG que “se modifica el actual articulo 118 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal,
en el que se regula el derecho de defensa, reconociéndose de forma clara y precisa que
toda persona a la que se atribuya la comision de un acto punible, podra ejercitar
su derecho de defensa, sin mas limitaciones que las previstas en la ley, fijandose como
marco temporal para el ejercicio de este deredesde la atribucion del hecho

29 Asociacion Libre de Abogados, recurso de amparo, p. 4y 5
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punible investigado hasta la misma extincion de la pena. Es contenido esencial del
derecho de defensa la asistencia de un abogado de libre designacion o, en su defecto, de
un abogado de oficio, con el gpedra comunicarse y entrevistarse reservadamente

en cualquier momento desde que se le atribuya la realizacion de un hecho punible

y que estara presente en todas sus declaraciones. Especial mencion requiere la cuestion
relativa al reconocimiento de la confidencialidad de las comunicaciones entre el
investigado o encausado y su abogado, que podra ser limitada cuando concurran
determinadas circunstancias, como la presencia de indicios objetivos de la participacion
del abogado en el hecho delictivo investigado. Cuando se trata de personas que han sido
detenidaso privadas de libertad, estos derechos se recogen en el articulo 520 de la Ley
de Enjuiciamiento Criminal, que se adapta de forma rigurosa a las exigencias de la
normativa europea, haciendo mencion expresa, entre otrdsteaho del detenido a
designar abogado con el que podra entrevistarse reservadamente, incluso antes de

gue se le reciba declaracién por la policia, el fiscal o la autoridad judicial. En caso de
que, debido a la lejania geografica no sea posible la inmediata asistencia de letrado, se
facilitara al detenido comunicacion telefonica o por videoconferencia con aquél, salvo

que dicha comunicacién sea imposibfe”

» El nuevo apartado 2 del articulo 118 reconoce expresamente el derecho de
cualquier persona a la que se atribuya un hecho punible de entrevistarse con el
abogado reservadamente en cualquier momento desde dicha atribucion.

» La nueva redaccion dada al 520 modifica el apartado 6 que indica que “La
asistencia del abogado consistira en:

[...]
d) Entrevistarse reservadamente con el detenido, incluso antes de que se le
reciba declaracion por la policia, el fiscal o la autoridad juditial”

» Es igualmente destacable la modificacidn introducida por el proyecto de reforma
en el punto 5 del articulo 520, que sustituye al que es el punto 4 en la LECr., en
cuanto que da aun mas proteccion al derecho de defensa. Con la redaccién dada
por el proyecto de reforma el derecho de designacion de abogado se hace

totalmente irrenunciable salvo, Unicamente para el caso de los delitos contra la

% Espafia, Proyecto de Ley Organica de modificacién de la Ley de Enjuiciamiento Criminal para el
fortalecimiento de las garantias procesales y la regulacion de las medidas de investigacién tecnolégica, de
x fecha, Boletin Oficial de las Cortes Generales, 20 de marzo de 2015, num. 139-1, p. 3.
31 [|hi

Ibid. p. 8
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seguridad del trafico (recogida en el apartado 8) pues se elimina el ultimo
parrafo de la actual LECr. que dice “si transcurrido el plazo de ocho horas de la
comunicacién realizada al Colegio de Abogados, no compareciese
injustificadamente Letrado alguno en el lugar donde el detenido o preso se

encuentre, podra procederse a la practica de la declaracién o del reconocimiento

de aguél, si lo consintiere”.

Parece que con la nueva modificacion quedara cerrado el debate y la batalla de
los letrados por intentar mantener una entrevista con caracter previo a la declaracién en

sede policial.

[l. SOBRE EL ACCESO AL ATESTADO

El atestado contiene todas las diligencias policiales (recogida de instrumentos y
efectos, inspeccidon ocular, declaracion de testigos...) desarrolladas en relacion con un
ilicito penal, esto es, la descripcién de lo averiguado y de lo acontecido respecto al

mismo.

La importancia de que el letrado pueda tener acceso al atestado antes de la
practica de la diligencia de declaracion, reside en que dificilmente podra asesorar al
detenido sobre la conducta a observar en el interrogatorio si no conoce las
circunstancias en que ha tenido lugar el supuesto delito, por esto, es un requisito previo
necesario para la efectividad del derecho de defensa. Mas aun sabiendo que el atestado
goza de cierto valor probatotfoen el Juicio con lo que esta negativa a mostrarlo al
letrado puede hacer peligrar la debida contradicciéon en el proceso.

Aun sin reconocerse el derecho a una entrevista previa al interrogatorio, deberia
permitirse el acceso al atestado porque de lo contrario el letrado, sin conocer nada mas
qgue la calificacion juridica, no estara en disposicién de hacer uso de su facultad de
ampliar el interrogatorio reconocida en el articulo 520.6 b), ni mucho menos de

aconsejar a su cliente que guarde silencio ante una pregunta de la policia o que no

32 Asi lo declaran las SSTC 138/1992, de 13 de octubre de 1992 (FJ. 2) y 173/1997, de 14 de octubre de
1997 (FJ. 2 B)), entre otras.
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declare. No puede saber que es mejor para el derecho de su representado ya que el caso
concreto le es totalmente extrafio.
Al igual que ocurria con la entrevista previa también aqui encontramos

opiniones enfrentadas.

De nuevo, la jurisprudencia del TEDH se muestra favorable al mas amplio
ejercicio del derecho de defensa, dsi STEDH de 18 de Marzo de 1997Caso
Foucher consider6 que el acceso al expediente y la obterd®ocopia del mismo es
importante en orden a la posibilidad de cuestionar o contradecir los cargos, y que su
negacion supone una vulneracion del “derecho a preparar una defensa adecuada” y del
derecho a la libertad de armas”, reconocidos en los articulos 6.3 y 6.1, interpretados

conjuntamente (apartado 36).

Por su parte, ISTEDH de 12 de Marzo de 2003Caso Ocalan declaré que

forma parte delderecho de preparar adecuadamente la défehdarecho del Abogado

a acceder al expediente (y a obtener copia) y a proporcionar su asesoramiento técnico al

imputado sobre la base de ese previo conocimiento del expediente (apartados 158 a
170)"3,

Igualmente ldnstruccidn 8/2004 de la Fiscalia General del Estado afirma que
“Si el derecho de defensa se reconoce al imputado desde los primeros momentos no
pueden, sin riesgo de reducir a papel mojado tal reconocimiento, sostenerse

interpretaciones gue conduzcan a su ineficacia practica”.

En cambio, ICircular de la Fiscalia General del Estado de 30 de Diciembre
de 1978 se pronuncia en sentido contrario: “Esta notificacion de los motivos de la
detencion no es posible ni en muchos casos seria prudente que se extendiera a mas de lo

que establece a tal efecto el articulo 513 para el contenido de las requisitorias, es decir,

la mencion especifica de la figura de delito por el que se procede. Cualquier otro dato

podria arriesgar el éxito de la investigacion”. Otra vez anteponiendo la busqueda de la

verdad material al derecho de defensa, como ya hiciera con la entrevista reservada.

% |lustre Colegio de Abogados de Malaga, “Segunda Ponencia: La Asistencia al Detenido desde la éptica
del Abogado, II.-B) Derecho del Abogado del detenido de acceso al atestado” [en linEalcuEemtros

y Eventos (Granada, 3 y 4 de julio de 2008),
http://www.icamalaga.es/portalMalaga/printPortal.do?urlPagina=/S015006008004004/1242132053513_e
s_ES.html [Ultima consulta: 21 mayo 2015]
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Otro tanto ocurre con l&onsulta 2/2003, de 18 de diciembresobre

determinados aspectos de la asistencia letrada al detenido:

“Delimitando las facultades del letrado, 8IS 1283/2000, de 12 de julio
declara que_la pretension de obtener copia de todo el atestado puede incidir

negativamente en la investigacion, que en ese momento inicial puede afectar a otras

personas u otros delitos”.

Incluso la Comisién Nacional de Coordinacion de la Policia Judicial interesa a
los policias para que no permitan el acceso al atestado por los letrados en las
Comisarias, dice asi: “El Abogado no esta facultado para pedir copias de la declaracion,
acceder al atestado y conocer el contenido de las diligencias, en sede policial, ya que
tales pretensiones no estan recogidas en el articulo 520 de la LE*Crim”

El hecho de que como dice la Comision no esté recogida expresamente la
posibilidad de acceder al atestado, no supone que debamos interpretarlo
restrictivamente, mas bien al contrario como acertadamente opinan autore3osémo

Alberto Revilla GonzaleZ® o Francisco Alonso Pére?.

Pero en 2012 se cre6 una Directiva Comunitaria que reconoce expresamente el
derecho de tomar conocimiento de todo lo recogido en el atestado hasta el momento
previo a la toma de declaracion (art. 7). Esta es una de las tres Directivas mencionadas

en el capitulo anterior, y que forma parte del programa u hoja de ruta, conocido como

% ESPANA. MINISTERIO DEL INTERIOR SECRETARIA GENERAL TECNICA, Comisién Nacional

de Coordinacion de la Policia Judicial “Criterios para la practica de diligencias por la policia judicial y
sobre los “juicios rapidos” 8 de mayo de 2008, p. 47

% «E| relieve constitucional que la materia adquiere no permite una aplicacion restrictiva del concepto de
asistencia que no ampare la posible toma de conocimiento de las diligencias practicadas. Al respecto debe
considerarse que el articulo 234 de la LOPJ establece la obligacion de facilitar a los interesados cuanta
informacion soliciten sobre el atestado de las actuaciones judiciales, que podran examinar y conocer,
salvo que hayan sido declaradas secretas conforme a la ley. Articulo que ha sido interpretado por el
Tribunal Supremo en el sentido de que no es necesaria la exigencia de personacion en las actuaciones
judiciales penales para que los abogados puedan tomar conocimiento de las mismas; entendiendo que no
parece que se frustren las finalidades del sumario por el hecho de que la posibilidad de recabar
informacion y de examinar las actuaciones se realice sin necesidad de comparecencia”. (REVILLA
GONZALEZ, José-AlbertoEl interrogatorio del imputadoValencia, Tirant lo Blanc, 2000, p. 132)

% Rige el principio del derecho a la informacién, salvo excepcion justificada. (ALONSO PEREZ,
Francisco)ntervencién del abogado ante la policia judi¢iat edicién, Madrid, Dykinson, 1999 p.103)
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“Estocolmo”. Espafia contaba para su transposicion como plazo maximo hasta el dia 2
de junio de 2014, disponiendo en su articulo 13 que en cualquier caso la entrada en
vigor de la Directiva se produciria a los veinte dias de su publicacion en el Diario
Oficial de la Union Europea. Dado su publicacién en el DOUE se produjo el dia 6 de
noviembre de 2013 la misma esta en vigor desde el 26 de noviembre de dicho afio. Con
ello muchos letrados han pretendido que al amparo de esta directiva se les permitiese
acceder al atestado antes de asistir al detenido, fruto de la negativa a estas peticiones la
Asociacion Libre de Abogados ha interpuesto un recurso de amparo ante el
Constitucional, ya que “una vez agotado el plazo de transposicion sin que el Estado
miembro haya adaptado su legislacion, o no lo haya hecho de manera correcta, las
disposiciones que sean suficientemente claras, precisas, incondicionales y que no dejen
un amplio margen de apreciacion a los Estados Miembros, son directamente invocables
y aplicables®”. “Lo reciente de la nueva legislacién a interpretar nos hace presumir,
razonablemente, que el supuesto no haya sido aun sometido a la consideracion de este
Tribunal y, desde luego, no nos consta que haya habido resolucion alguna al
respecto®®. De ahi que no haya jurisprudencia en Espafia sobre este asunto, pero
recordemos que si la hay a nivel Europeo y que la misma es favorable al acceso al

atestado como es logico.

Al igual que existe un recurso de amparo debido a la inaplicacion de una
Directiva que ya vincula a Espafia, también encontramosommunicado de queja
enviado a la Comisaria Europea de Justicia por parte de Rights International Spain
con motivo de haber sido emitida por la Jefatura de Policia de Madrid una circular entre
las comisarias madrilefias instando a no aplicar las directivas que refuerzan el derecho
de los acusados en comisaria. A este comunicado de queja se han unido la Asociacion
Libre de Abogados, Fair Trials, Legal Expert ADvisory Panel y la cooperativa Red
Juridicad®,

También existe undenuncia presentada el 22 de octubre de 2014 “por delito

de obstruccion a la asistencia letrada al detenido (art. 537 CP), contra un jefe del grupo

37 Asociacién Libre de Abogados, Recurso de Amparo, p. 12

B Ibid., p. 5

% Diagonal, “Queja a Europa por el incumplimiento de directivas sobre derechos de detenidos”, [en
linea], Periddico Diagonal 26 de marzo de 2015. https://www.diagonalperiodico.net/libertades/26205-
queja-europa-por-incumplimiento-directivas-sobre-derechos-detenidos.html [Gltima consulta: 21 de mayo
2015]
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del cuartel de la Guardia Civil de Navalcarnero que se negdé a facilitar el acceso a la
documentaciéon obrante en las dependencias policiales sobre una persona que se

encontraba detenida en las mismas”

Esto ocurre porque hay quien sigue mostrandose reticente a permitir el acceso al
atestado, es el caso, por poner un ejemplo, del Inspector Jefe J.P. Navarro que dice que
la Directiva UE/2012/13 no es “lo suficientemente precfdatuando muy al contrario
de lo que afirma, no es tal la falta de precision pues el tenor literal del art. 7.2 de la
misma expresa con total claridad que “los Estados miembros garantizaran que la
persona acusada o sospechosa o su abagagan acceso al menos a la totalidad de
las pruebas materiales en posesién de las autoridades competentes a favor o en

contra de dicha persona”.

En Paris, en cambio, el colectivo de letrados opté por una desobediencia
organizad¥, esto no ha ocurrido asf en Espafia pero si existen comunicados de queja,
denuncias, un recurso ante el Constitucional interpuesto por la Asociacion Libre de
Abogados, solo queda esperar que la transposicion de la Directiva mediante el

mencionado proyecto de reforma ponga término a esta batalla en las comisarias.

0 Colectivo, “Abren diligencias de investigacién tras denuncia de un letrado por impedir el acceso al
atestado”, [en linea], Del derecho y del reves 13 de noviembre de 2014,
http://www.delderechoydelreves.net/?p=205 [Gltima consulta: 21 mayo 2015]

“INAVARRO, J.P., “Mesa redonda: Derecho de Informacién y Derecho de Asistencia Letrada al

Detenido”, p. 7.

“42«E| proceso de lucha seguido por los abogados y abogadas de Paris con el apoyo de su Colegio ha sido
modélico: cuando eran llamados a comisaria informaban desde el momento de la llamada (lo hacia el
propio Colegio) de que no realizarian tramite alguno si no tenian, antes, acceso al atestado policial.
Cuando no se les permitia dicho acceso hacian dos cosas: en primer lugar se iban de la comisaria,
consiguiendo asi bloquear el proceso de detencién: recordemos que en 2011 se habia declarado la
obligatoriedad de la presencia de abogado/a, por lo que en su ausencia se veian en la obligacién de soltar
a la persona detenida sin realizar ningin tramite tras el tiempo maximo de detencién. En segundo lugar
interponian una queja en los Juzgados, exigiendo el acceso al atestado y pidiendo la puesta en libertad de
cada detenido. El dia 31 de diciembre, como un regalo de fin de afo, los Tribunales de Paris empezaron a
suspender todos los procesos de detencion en el que no se diese acceso al atestado policial al abogado/a
antes de practicar cualquier diligencia.

Es decir, que a dia de hoy un abogado o una abogada de Paris cuando es llamado a comisaria por una
detencion tiene acceso nada mas llegar al atestado policial, después se le permite una entrevista con su
cliente, al que asesora en una determinada linea de defensa, y después (sélo después), se comienzan a
practicar las correspondientes diligencias (interrogatorio y demas). ¢ Os suena? ¢No? Normal”. (TRILLO,
Nacho, “El derecho de defensa en comisaria”, [en lin&pbal, 11 de marzo de 2014,
https://lwww.diagonalperiodico.net/blogs/laconquistadelderecho/derecho-defensa-comisaria.html) [uGltima
consulta: 21 mayo 2015]
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CONCLUSIONES

El problema radica, en mi opinion, en unaala interpretacion de los
preceptosque han sido examinados. En primer lugar, de la redaccion dada al art. 24.2
C.E. no se desprende que el derecho de defensa solo pueda serle reconocido al acusado
y no al detenido, mas bien al contrario, ya que el tenor literal del mismo se refiere a

“todas las personas”, de igual manera en su segundo apartado vuelve a decir de forma

genérica‘todos tienen derecho” (a la defensa y asistencia letrada, a un proceso con

todas las garantias...)

Lo que ocurre es que al referirse el articulo 17.1 al derecho de libertad, cuando
en su punto tres hace referencia a la asistencia letrada se relaciona todo el precepto
Gnicamente con la detencién, por suponer esta una privacion de libertad; y
automaticamente al reconocer el articulo 24 el derecho al proceso debido se entiende
que el resto de derechos que en él se recogen asistiran a quien se encuentre en el curso
de un proceso, esto es, al acusado, dejando al margen la fase pre-procesal en que se

desarrolla la investigacion.

Pero si interpretamos ambos preceptos desde un punto de vista garantista,
podriamos incluso decir que lo que pretendia el poder constituyente cuando redacto la
Constitucion, era proteger mas contundentemente al detenido creando un precepto que
hace referencia a la imposibilidad de privar a alguien de libertad sin las garantias
debidas (art. 17), y otro que ampara tanto al detenido como al acusado y que deja ver la
incidencia que tiene el respeto del derecho de defensa en la satisfaccion del derecho a

un proceso con todas las garantias.

De igual forma quienes entienden que la interpretacion debe ser restrictiva en el
sentido que acabamos de indicar, a la hora de interpretar el articulo 520.6 de la LECrim.
negara la posibilidad de una entrevista previa, cifiéndose a la literalidad del articulo,
mientras que la postura mas garantista, de la cual soy partidaria, entendera que no hay
motivo para negar esta posibilidad cuando el propio articulo no la niega, maxime si

recordamos que existen varios princiffomformadores de nuestro Ordenamiento

“* no son simples lemas carentes de significacién real. Antes al contrario, junto con las normas

conforman lo que se llama el “ordenamiento juridico”, global, de una nacion; o sectorial, “el
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Juridico en el sentido de que: aquello que sea favorable se interprete de forma extensiva,
mientras que lo perjudicial sea aplicado restrictivamdat®(abilia amplianda, odiosa

sunt restringenda)donde la ley no distingue, nosotros no debemos distingbirléx

non distinguit nec nos distinguere debejnasi como el principio de proporcionalidad

que “requiere que la asistencia letrada se preste lo mas pronto fosible”

Lo ya dicho parece suficiente para no poner trabas al buen ejercicio del derecho
de defensa, mas aun, si tenemos en cuenta que este derecho ya esta reconocido
expresamente en el articulo 775 LECrim. para el caso de que el primer interrogatorio
tenga lugar ante la autoridad judicial, carece absolutamente de sentido, se mire por
donde se mire, seguir negando el mencionado derecho, pues el mismo efecto tendra
dicha entrevista previa a la declaracion ante el Juez que la realizada antes de la
declaracion en sede policial, no se entiende que pueda verse afectada la investigacion en
este segundo caso y no en el primero cuando se trata exactamente de la misma

diligencia, cambiando solo el sujeto ante quien se realiza.

El derecho a una entrevista previa ya viene reconocido expresamente cuando el
detenido es menor de edad, en el art. 22.1 b) de la Ley Organica 5/2000, de 12 de enero,
reguladora de la responsabilidad penal de los menores, asi como a los extranjeros en la
Ley Organica 4/2000, de 11 de enero, sobre derechos y libertades de los extranjeros en

Espafa y su integracion social (art. 62 bis. 1 f).

No obstante, si se aprueba Plroyecto de Reforma de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, lo cual es bastante probable ya que incorpora la
transposicion de varias Directivas Comunitarias de obligatoria aplicacion para Espafia,
el tema quedara zanjado, quedarspresamente recogido el derecho del detenido a

entrevistarse con su letrado, de forma reservada y con caracter previo a su

ordenamiento penal”, el ordenamiento civil”, “el ordenamiento laboral”, etc. De ese modo, se define el
ordenamiento juridico como el conjunto de reglas y principios que rigen en una determinada comunidad.
La importancia de los principios es grande, informan el ordenamiento, sirviendo como criterios de
interpretaciéon de las normas. (DE URBANO CASTRILLO, Eduardo, “Pro reo”, [en liBeaiclopedia
juridica, La Ley 4837/2008. http://laleydigital.laley.es/content/Busqueda.aspx [Ultima consulta: 28 marzo
2015])

4 QUERALT JIMENEZ, Joan Josep, Asistencia Letrada al Detenido, 22 edicién, llustre Colegio de
Abogados del Sefiorio de Bizkaia, Bilbao, 1995, p. 41
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declaracion ya sea en sede judicial o policial, asi como el derecho de acceder al atestado

antes de que tenga lugar el interrogatorio.

Seguir apostando por la prohibicion de la entrevista reservada y la limitacion del
acceso al atestado, nos conduce a la vulneracion sistematica del derecho fundamental de
defensa, y a continuar dando la espalda a la legislacion europea y al Tribunal Europeo,
como ya hemos hecho con el derecho a los recursos y a la obligatoriedad de la doble
instancia penal, manteniéndonos por tanto muy lejos del derecho comparado y de las
sociedades mas garantistas, pues el posible o presunto aleccionamiento del detenido no
puede acarrear en ningun caso, la vulneraciéon de derechos fundamentales, y en mayor
medida cuando en sede judicial se da tanto la posibilidad de entrevistarse previamente
con el detenido, como de acceder sin cortapisas a los autos (donde todos sabemos se

encuentra el atestado).
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