









FICHA 93
       MATERIA- DESCRIPCIÓN

URBANISMO . Orden de ejecución del Ayuntamiento de Alcoy para que el actor ejecute la acera en el frente de la fábrica de su propiedad .

· MINUTA...........X.....................


* SE INCORPORA EL TEXTO     SI 

· SENTENCIA..........................





                 NO  X



· MINUTA Y SENTENCIA....

1.-Nº DE PLEITO Y AÑO

Nº 66 / 1.932 .

2.-REFERENCIA CATALOGACION

AG – 966 -.

3.-ESTADO DE CONSERVACION

Bueno del documento de Minuta de Sentencia que se conserva .

4.-DEMANDANTE

NOMBRE  D. Joaquín Petit Aura .
PROFESIÓN  Industrial .
AÑOS 

DOMICILIO  Alcoy .
ABOGADO  Firma ilegible .
DOMICILIO 
PROCURADOR  
5-DEMANDADO

Administración General del Estado – Ayuntamiento de Alcoy – representada por el Ministerio Fiscal . 

6.-COADYUDANTE

NOMBRE

ABOGADO

PROCURADOR

EN CALIDAD DE REPRESENTANTE DE

PROCURADOR

ABOGADO

7.-ACTO RECURRIDO

Decreto de la Alcaldía de fecha 22 de junio de 1.932 , por el que se ordena al actor la construcción de la acera en el frente de la fábrica de su propiedad sita en la Partida Tintes de dicha población , con fundamento en las Ordenanzas Municipales de aplicación .
8.-INTERPOSICION DE RECURSO ADMINISTRATIVO PREVIO

SI   X
NO

DENOMINACIÓN  Recurso de reposición .  
FECHA 9 de agosto de 1.932 .
SE RESOLVIÓ    SI  X
                             NO

FECHA  No consta fecha de la resolución , se notificó el 25 de agosto de 1.932 .
OBSERVACIONES

9.-FECHA INTERPOSICIÓN DEL RECURSO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO


24 de septiembre de 1.932 .

10.-LEGISLACIÓN APLICABLE

Vid. Extracto de la Minuta de Sentencia en el punto 13 .
11.-MATERIA

Urbanismo , se cuestiona la legalidad de la orden de ejecución dictada por la Alcaldía .

12.-INCIDENTES RESEÑABLES

13.-SENTENCIA DEL TRIBUNAL PROVINCIAL

FECHA/RFA.  MINUTA  Nº   / 1.934 , 7 de marzo .
COMPONENTES 

PRESIDENTE D. Mariano Marín .
MAGISTRADOS D. Francisco Arias . D. Fernando Candel .
VOCALES D. Anselmo Cutayar . D. Vicente Sorribes .
PONENTE D. Anselmo Cutayar .
SECRETARIO  No consta .
EXTRACTO

-Con fecha 22 de junio de 1.932 por decreto de la Alcaldía se ordena al actor la construcción de la acera en el frente de la fábrica de su propiedad en base a la denuncia formulada por el capataz de obras municipal y con fundamento jurídico en las Ordenanzas Municipales . Por acuerdo plenario de fecha 22 de julio de 1.932 se confirma dicho decreto desestimándose la petición de nulidad del actor  que sostenía que la ejecución de tales obras constituye competencia municipal .
-El Tribunal considera probado que la ubicación de la fábrica propiedad del actor se emplaza a continuación de la última casa de la calle San Roque constituyendo una prolongación de tal vía pública , que la misma dispone de los servicios públicos de alumbrado , agua potable y alcantarillado y que la referida calle enlaza el casco antiguo de la población con la segunda zona de ensanche constituyendo el paso obligado para acceder a los lavaderos públicos radicados en la partida de Tintes .
Dicho Tribunal entiende que en el presente caso resultan aplicables los siguientes preceptos :

De una parte , el artículo 72-2º de la Ley Municipal de 1.877 que establece como competencia municipal el ornato y arreglo de la vía pública citándose el empedrado de aceras .

Y por otra parte , el artículo 301 de las Ordenanzas de Alcoy prescribe que corresponde a los propietarios de edificios colindantes con las vías públicas costear las aceras en todo el frente de su propiedad .

FALLO

Se desestima el recurso interpuesto confirmándose el acuerdo recurrido .
INTERPOSICIÓN DE RECURSO

SI
NO

FECHA DE 

14. DURACIÓN DEL PLEITO EN PRIMERA INSTANCIA

 15. SENTENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO

FECHA/RFA. 

MAGISTRADOS

PRESIDENTE 
PONENTE 

SECRETARIO 

EXTRACTO

FALLO

16. INCIDENTES EN EJECUCION DE SENTENCIA

17. DURACION  TOTAL DEL PLEITO 

EN PRIMERA INSTANCIA 

EN EL RECURSO DE APELACION 

EN EJECUCION DE SENTENCIA 

TOTAL 
