





















FICHA 86
       MATERIA- DESCRIPCIÓN

URBANISMO . Vallado ubicado en terreno adquirido al Ayuntamiento de Novelda sin ajustarse al plano de alineación del municipio .
· MINUTA................................


* SE INCORPORA EL TEXTO     SI 

· SENTENCIA...X.......................





                 NO  X



· MINUTA Y SENTENCIA....

1.-Nº DE PLEITO Y AÑO

Nº 55 / 1.931 .

2.-REFERENCIA CATALOGACION

AG – 920.8 -.

3.-ESTADO DE CONSERVACION

Bueno de todo el expediente judicial .

4.-DEMANDANTE

NOMBRE  D. Juan Martinez Navarro .
PROFESIÓN  Abogado
AÑOS 

DOMICILIO  Madrid .
ABOGADO D. Manuel Pérez Mirete .
DOMICILIO 
PROCURADOR  D. Fermín Bronchal Costa .
5-DEMANDADO

Administración General del Estado – Ayuntamiento de Novelda – representada por el Ministerio Fiscal .

6.-COADYUDANTE

NOMBRE

ABOGADO

PROCURADOR

EN CALIDAD DE REPRESENTANTE DE

PROCURADOR

ABOGADO

7.-ACTO RECURRIDO

Acuerdo del Ayuntamiento de fecha 10 de agosto de 1.931 por el que se resuelve que se proceda por el actor al derribo de la valla construida en un solar de su propiedad en la calle Castelar esquina a calle Maldonado, ya que no se ajusta su trazado a la línea que se establece en el plano de la población pero que se fijó por personal municipal , devolviéndole la cantidad de 368 pesetas por los metros de terreno que ingresó indebidamente en las arcas municipales por la adquisición de una parcela sobrante de vía pública , que resulta innecesaria dado el error cometido por el propio Ayuntamiento .
8.-INTERPOSICION DE RECURSO ADMINISTRATIVO PREVIO

SI   X
NO

DENOMINACIÓN  Recurso de reposición .  
FECHA  No consta .
SE RESOLVIÓ    SI X  
                             NO

FECHA  10 de agosto de 1.931 .
OBSERVACIONES

9.-FECHA INTERPOSICIÓN DEL RECURSO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO


12 de septiembre de 1.931 .

10.-LEGISLACIÓN APLICABLE

-Ley de la Jurisdicción contencioso-administrativa , Artículo 1 y 4 .

-Ley Municipal de 1.877 , Artículo 85-1.

11.-MATERIA

Urbanismo , se plantea el carácter administrativo o civil del derecho en litigio . Procedencia de responsabilidad patrimonial exigida por el actor ante el error cometido por personal del Ayuntamiento .
12.-INCIDENTES RESEÑABLES

Consta que se tramitó pieza judicial separada del incidente sobre suspensión de la ejecución del acuerdo recurrido que planteó el actor .
Por Auto del Tribunal Provincial de fecha 9 de noviembre de 1.931 se deniega la suspensión de la ejecución del acuerdo recurrido al considerar que no concurrían los supuestos previstos en la legislación de aplicación .

13.-SENTENCIA DEL TRIBUNAL PROVINCIAL

FECHA/RFA.  Nº 35 / 1.933 , 7 de diciembre .
COMPONENTES 

PRESIDENTE D. Mariano Marín .
MAGISTRADOS D. Francisco Arias . D. Fernando Candel .
VOCALES D. Anselmo Cutayar . D. Vicente Sorribes .
PONENTE D. Francisco Arias y Rodríguez-Barba .
SECRETARIO D. Antonio Fitera Teijeiro .
EXTRACTO

-Con fecha 30 de mayo de 1.931 por acuerdo plenario se reitera que la alineación debe ajustarse a la prevista en el plano de alineaciones de Novelda pero la misma se fijó por el maestro de obras municipal ,  ordenando al actor el derribo de la valla actualmente existente  que no se ajusta al mencionado instrumento de ordenación urbanística  y que se proceda a la devolución a favor del demandante la cantidad de 368 pesetas que abonó al Ayuntamiento al adquirir la parcela sobrante de la vía pública por donde discurre la referida valla dado el error cometido por el propio Ayuntamiento .
-El actor plantea en el escrito de demanda la nulidad de los requerimientos municipales para el derribo del vallado construido , ya que el mismo se ubicó donde indicó el personal del Ayuntamiento , por lo que la Corporación indicada es responsable de tal situación y prueba de ello es que procede la devolución de lo que en su día ingresó para adquirir la parcela sobrante en cuestión .
-El Ministerio Fiscal plantea en la contestación de la demanda la excepción perentoria de incompetencia de jurisdicción dada la naturaleza civil de los derechos en litigio .

-El Tribunal Provincial considera que el Ayuntamiento de Novelda celebró con el actor un contrato de cesión y venta de inmueble de naturaleza civil – parcela sobrante de vía pública - , es decir , se trata de un acto producido por la Administración municipal en cuanto persona jurídica a los efectos del artículo 257 del Estatuto Municipal y  con objeto de estimar la excepción alegada por el Ministerio Fiscal .
FALLO

Se declara la incompetencia de esta jurisdicción por ser la jurisdicción ordinaria la competente para entender del presente litigio .
INTERPOSICIÓN DE RECURSO

NO
FECHA DE FIRMEZA

SI  X

DENOMINACION Recurso de Apelación .

FECHA  21 de diciembre de 1.933 .
RECURRENTE  D. Juan Martinez Navarro .

ABOGADO  D. Manuel Pérez Mirete .

PROCURADOR D. Fermín Bronchal Costa .

INCIDENTES RESEÑABLES

Por Providencia del Tribunal Provincial de fecha 3 de enero de 1.934 se inadmite el recurso de apelación interpuesto por el actor , ya que la cuantía de la demanda no excede de 20.000 pesetas que estableció el Decreto-Ley de 8 de mayo de 1.931 como límite para excluir dicho recurso .

Por Providencia de fecha 23 de enero de 1.934 se declara firme la Sentencia dictada .
14. DURACIÓN DEL PLEITO EN PRIMERA INSTANCIA

Vid. Punto 17 . 
 15. SENTENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO

FECHA/RFA. 

MAGISTRADOS

PRESIDENTE 
PONENTE 

SECRETARIO 

EXTRACTO

FALLO

16. INCIDENTES EN EJECUCION DE SENTENCIA

17. DURACION  TOTAL DEL PLEITO 

EN PRIMERA INSTANCIA De 12 de septiembre de 1.931 al 12 de diciembre de 1.933 . No consta fecha de notificación de la Sentencia . 

EN EL RECURSO DE APELACION De 21 de diciembre de 1.933 a 23 de enero de 1.934 . 

EN EJECUCION DE SENTENCIA 

TOTAL De 12 de septiembre de 1.931 a 23 de enero de 1.934 .
