









FICHA 72


       MATERIA- DESCRIPCIÓN

PERSONAL . Destitución del cargo de Guardia Municipal del Ayuntamiento de Muchamiel .

· MINUTA................................


* SE INCORPORA EL TEXTO     SI 

· SENTENCIA...X.......................





                 NO  X



· MINUTA Y SENTENCIA....

1.-Nº DE PLEITO Y AÑO

Nº 3 / 1.932 .

2.-REFERENCIA CATALOGACION

AG – 922 . 8 .

3.-ESTADO DE CONSERVACION

Bueno de todo el expediente judicial que se conserva .

4.-DEMANDANTE

NOMBRE  D. Juan Ferrer Montiel .
PROFESIÓN  Guardia Municipal del Ayuntamiento de Muchamiel .
AÑOS 

DOMICILIO  Muchamiel .
ABOGADO  D. Antonio Pérez Torreblanca .
DOMICILIO 
PROCURADOR  
5-DEMANDADO

Administración General del Estado – Ayuntamiento de Muchamiel – representada por el Ministerio Fiscal que se allanó a la demanda .
6.-COADYUDANTE

NOMBRE

ABOGADO

PROCURADOR

EN CALIDAD DE REPRESENTANTE DEL Ayuntamiento de Muchamiel .
PROCURADOR D. Rafael Alamo Ramón .
ABOGADO D. José María Ruiz Pérez-Aguila .
7.-ACTO RECURRIDO

Acuerdo del Ayuntamiento de 30 de diciembre de 1.931 por el que se destituye al actor del cargo de Guardia Municipal de dicha villa , fundado en la incompatibilidad con el haber pasivo que como Guardia Civil jubilado percibe el actor del Estado .

8.-INTERPOSICION DE RECURSO ADMINISTRATIVO PREVIO

SI   X
NO

DENOMINACIÓN  Recurso de reposición .  
FECHA No consta .
SE RESOLVIÓ    SI X 
                             NO

FECHA  8 de enero de 1.932 . 
OBSERVACIONES

9.-FECHA INTERPOSICIÓN DEL RECURSO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO


19 de enero de 1.932 .

10.-LEGISLACIÓN APLICABLE

-Reglamento de Clases Pasivas , Artículo 96, 5º .

-Estatuto Municipal , Artículo 195 , 3º y 248-a) .

-Reglamento de 23 de agosto de 1.924 , Artículo 111 .

-Real Orden de 27 de enero de 1.931 .

11.-MATERIA

Personal , se plantea si jurídicamente procedía o no el acuerdo de destitución adoptado .

12.-INCIDENTES RESEÑABLES

13.-SENTENCIA DEL TRIBUNAL PROVINCIAL

FECHA/RFA.  Nº 15 / 1.933 , 31 de mayo .
COMPONENTES 

PRESIDENTE D: Francisco Arias .
MAGISTRADOS D. Fernando Candel . D. Manuel Domínguez .
VOCALES D. Anselmo Cutayar . D. Vicente Sorribes .
PONENTE D. Fernando Candel González .
SECRETARIO D. Antonio Fitera Teijeiro .
EXTRACTO

-En el escrito de demanda constan dos hechos respecto del actor , a saber :

Que fue nombrado Guardia Municipal con fecha 4 de enero de 1.924 con un sueldo anual de 1.092 pesetas .

Que desde el mes de septiembre de 1.917 por haber cumplido la edad reglamentaria causa baja en el Instituto de la Guardia Civil a que pertenecía como Guardia Primero asignándole el haber pasivo de 38,2 pesetas .

-El Ministerio Fiscal se allana a la demanda y el Ayuntamiento comparece en calidad de coadyuvante .

-En la prueba documental practicada en el pleito se constatan los hechos mencionados respecto del actor aportándose las correspondientes certificaciones .

-El Tribunal considera al respecto que a tenor de lo dispuesto en el artículo 96.5º del Reglamento de Clases Pasivas resultan compatibles los haberes percibidos por el actor , así como el acuerdo de destitución se adoptó sin  que se instruyera expediente al efecto ni se concediera audiencia al interesado . Sobre este extremo conviene tener presente que la Real Orden de 27 de enero de 1.931 exige los citados requisitos con carácter previo a adoptar dicho acuerdo de destitución , enfatizando el Tribunal su aplicación extensiva a los cuerpos armados e incluso a los funcionarios interinos .
FALLO

Se estima el recurso interpuesto revocando el acuerdo impugnado y condenando al Ayuntamiento a la reposición del actor pagándole los haberes correspondientes desde su indebida destitución .
INTERPOSICIÓN DE RECURSO

SI
NO  X
FECHA DE  FIRMEZA Providencia de 18 de julio de 1.933 . 

14. DURACIÓN DEL PLEITO EN PRIMERA INSTANCIA

Vid. punto 17 .

 15. SENTENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO

FECHA/RFA. 

MAGISTRADOS

PRESIDENTE 
PONENTE 

SECRETARIO 

EXTRACTO

FALLO

16. INCIDENTES EN EJECUCION DE SENTENCIA

Constan diversos antecedentes al respecto destacando el escrito del actor dirigido al Tribunal de fecha 9 de octubre de 1.933 manifestando que no se le han abonado los haberes reconocidos , así como , la comunicación de la Alcaldía de fecha 11 de noviembre de 1.933 sobre la voluntad de ejecutar la Sentencia en su integridad .

17. DURACION  TOTAL DEL PLEITO 

EN PRIMERA INSTANCIA De 19 de enero de 1.932 a 18 de julio de 1.933 .
EN EL RECURSO DE APELACION 

EN EJECUCION DE SENTENCIA No constan fechas .
TOTAL No consta .
