MATERIA-DESCRIPCION





FICHA 12

PATRIMONIO . Sanción impuesta por el Gobierno Civil por pastoreo abusivo en un monte público de Tibi .
                    
· MINUTA...........X.....................


* SE INCORPORA EL TEXTO     SI 

· SENTENCIA..........................





                 NO X



· MINUTA Y SENTENCIA....

1.-Nº DE PLEITO Y AÑO

Nº 14 ó 19 / 1.929 – no se distingue con nitidez - .

2.-REFERENCIA CATALOGACION

AG 965 .

3.-ESTADO DE CONSERVACION

Buena del documento de Minuta de Sentencia que se conserva .

4.-DEMANDANTE

NOMBRE  D. Eusebio Luís Brotons Torres .
PROFESIÓN Ganadero .
AÑOS 

DOMICILIO Agost .
ABOGADO D. Enrique Ferré .
DOMICILIO 
PROCURADOR  D. José Manero .
5-DEMANDADO

Administración General del Estado – Gobierno Civil de la Provincia – representada por el Ministerio Fiscal .
6.-COADYUDANTE

NOMBRE

ABOGADO

PROCURADOR

EN CALIDAD DE REPRESENTANTE DE

PROCURADOR

ABOGADO

7.-ACTO RECURRIDO

Providencia del Gobierno Civil de la provincia de fecha 31 de mayo de 1.929 , por la que se sanciona al actor por supuesto pastoreo abusivo de su rebaño a la multa de 59 , 60 pesetas y a la  indemnización por daños y perjuicios de 298 pesetas en el Monte público denominado “Rachil “ y “Maimó” en el término municipal de Tibi .
8.-INTERPOSICION DE RECURSO ADMINISTRATIVO PREVIO

SI   
NO X
DENOMINACIÓN  
FECHA 
SE RESOLVIÓ    SI  
                             NO

FECHA  
OBSERVACIONES

9.-FECHA INTERPOSICIÓN DEL RECURSO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO


2 de julio de 1.929 .
10.-LEGISLACIÓN APLICABLE

-Real Decreto de fecha 17 de octubre de 1.925 , artículo 44 .
-Real Decreto de fecha 8 de mayo de 1.884 , artículo 8 , 17-4º y 18 .

11.-MATERIA

Patrimonio , legalidad de la sanción e indemnización impuestas por pastoreo abusivo en monte público .

12.-INCIDENTES RESEÑABLES

13.-SENTENCIA DEL TRIBUNAL PROVINCIAL

FECHA/RFA.  MINUTA Nº 4 / 1.930 , 31 de enero .
COMPONENTES 

PRESIDENTE D .  Pascual Doménech .
MAGISTRADOS D. Manuel G. Alegre . D. Mariano Marín .
VOCALES D: Rafael Viñes . D. Anselmo Cutayar .
PONENTE D. Mariano Marín Buitrago .
SECRETARIO No consta .
EXTRACTO

-Consta que con fecha 29 de noviembre de 1.928 por el Guarda Forestal D. Rafael Cremades se presenta ante la Alcaldía de Tibi denuncia , relativa a que en el día anterior a las 13 horas halló en el sitio denominado “Racó de Roc” del monte “Rachil y Maimó” nº 16 , perteneciente a dicho municipio , a D. Juan Rustanazo Rustanazo apacentando un ganado lanar de unas 298 cabezas de mayor  manifestando el mismo que el ganado pertenecía al Sr. Brotons Torres y que éste le había ordenado que llevara hasta allí tal ganado .

Dicha denuncia se remitió al Ingeniero Jefe del Distrito Forestal en cuestión para su valoración y propuesta al respecto , estableciendo un valor de 200 pesetas en relación a lo extraído y 98 pesetas por los  daños y perjuicios causados .
Por el sr. Brotons se alega que disponía de permiso de D. Justo Bernabeu Mollá en calidad de rematante de tal monte de fecha 13 de octubre de 1.928 , constando informe de dicho Ingeniero Jefe donde se acredita que se concedió licencia patrimonial a favor del Sr. Bernabeu con fecha 30 de noviembre de 1.928 entregándole el lote pertinente del monte referido  el 13 de diciembre de 1.928 , concluyendo que los hechos que motivan la denuncia son anteriores a tales actuaciones administrativas ,  por lo que se propone la imposición de multa que asciende a 59 , 60 pesetas y un indemnización por daños de 298 pesetas  al propietario del ganado lanar que pastó sin ninguna autorización administrativa .
-Por Providencia del  Gobierno Civil de fecha 31 de mayo de 1.929 se resuelve según la precitada propuesta técnica , notificándose al inculpado el 22 de junio de 1.929 . Obra que el inculpado pagó las referidas cantidades .
-El Tribunal considera de aplicación al caso lo dispuesto en los artículos 17 y 18 del Real Decreto de 8 de mayo de 1.884 sobre legislación penal de montes , en el sentido de sostener la prescripción de la acción administrativa ejercida para la imposición de la pena citada al constatar que el expediente estuvo paralizado por causa no imputable al inculpado por tiempo superior a dos meses . 

FALLO

Se estima el presente recurso revocándose la providencia impugnada y ordenando la devolución de las cantidades ingresadas por el actor en la Caja General de Depósitos .
INTERPOSICIÓN DE RECURSO

SI
NO

FECHA DE 

14. DURACIÓN DEL PLEITO EN PRIMERA INSTANCIA

 15. SENTENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO

FECHA/RFA. 

MAGISTRADOS

PRESIDENTE 
PONENTE 

SECRETARIO 

EXTRACTO

FALLO

16. INCIDENTES EN EJECUCION DE SENTENCIA

17. DURACION  TOTAL DEL PLEITO 

EN PRIMERA INSTANCIA 

EN EL RECURSO DE APELACION 

EN EJECUCION DE SENTENCIA 

TOTAL 
